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Cancelaria de Stat

Cu referire la proiectul hotiririi Guvernului de aprobare a Legii pentru
modificarea §i completarea unor acte legislative, prezentat spre contrasemnare,
comunicdm urmétoarele,

La 5 iulie 2012 Parlamentul Republicii Moldova a adoptat Legea nr. 155
pentru modificarea §i completarea Codului de procedurd civila al Republicii
Moldova, lege care a intrat in vigoare la 1 decembrie 2012.

Conform legii invocate, in scopul asigurdrii celeritdtii proceselor civile si
degrevdrii instantelor superioare de solutionarea unor cauze, competenta de
judecare a cauzelor in fond s-a atribuit judecatoriilor.

Suplimentar, potrivit Recomandirii Curtii Supreme de Justitie nr. 9 privind
punerea in aplicare a normelor de proceduri civild, incepind cu 1 decembrie 2012
justitiabilii, dar si instantele de judecatd vor tine cont de modificarea normelor de
competenta jurisdictionald materiald, potrivit cdreia toate cauzele civile, cu
exceptia insolvabilititii, se vor examina de citre judecitorii (art. 33 ' si 429 Codul
de procedura civild, in redactia Legii nr.155 din 5 iulie 2012).

Prin urmare, se va revedea competenta Curtii de Apel de a judeca in fond
cauzele, prin prisma celor expuse supra.

Ministru Vliadimir GROSU

Fx. T.Tverdun,
tel. 20-14-67
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Lanr. 1326 din 24.06.2014

Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala

Examinind proicctul Legii pentru modificarea si completarea unor acte
legislative si proiectul hotdririi Guvernului de aprobare a acestuia, expunem
urmatoarele.

[ LaArt. L

I. Dat fiind faptul, ca Legea privind protectia marcilor nr. 38-XVI din 29
februarie 2008 pina in prezent a fost modificata si completata, se va utiliza formula

“cu modlhcanle si completarile ulterioare”.

2. 1n mtregul proiect; cuvintele “va avea urmatorul cuprins” si “se expune in
redacue noud™ se vor substitui cu cuvintele “se modificd si va avea urmatorul
cuprins™, iar cuvintele “se introduc” — cu cuvintele “se completeazi cu”.

3. Notiunca de “agent sau reprezentant al titularului marcii” necesita a fi
revazutd prin prisma Codului civil, iar notiunea de “Registru national” - prin
prisma- Legii cu privire la registre nr. 71 din 22 martie 2007 (obiectie valabila si
pentru Art. I11). Totodats, deoarece se instituie Registrul national, care va cuprinde
atit cererile de inregistrare a marcilor, cit §i marcile, se va modifica denumirea
registrului in toate articolele din Legea nr. 38-X VI din 29 februarie 2008.

4. La art. 2 cuvintele “dupa textul notiunii” se vor substitui cu cuvintele
“dupi notiunea”. |

5. Laart. 5 se va exclude numerotarea “| )” ca nefiind necesard. Totodata, se
va revedea expresia “‘combinatii ale acestor semne”, deoarece ar trebui intrunite
careva conditii. In cazul dat, la art. 7 necesita a fi reformulat titlul.

6. La art. 7 alin. (3) nu este argumentatd necesitatea excluderii deciziei
Parlamentului privind folosirca reproducerilor sau imitatiilor Stemei de Stat si
Drapelului Republicii Moldova. Astfel, Legea nr. 217 din 17 septembrie 2010
privind Drapelul de Stat al Republicii Moldova in art. 11 alin. (1) lit. b) stabileste,
ca se interzice utilizarea Drapelului de Stat ca marci de fabricd sau de comert ori
ca elemente ale acestor marci, insa, reiesind din modificarile propuse, utilizarea
reproducerilor sau imitatiilor Stemei de Stat va fi permisid tird autorizarea
autoritatii competente.

Totodatd, in partea ce line de completarea propusa cu primarii, remarcam, ca
potrivit art. 5 alin. (1) din Legea privind administratia publica locala nr. 436 din 28
decembrie 2006, autoritatile administratiei publu,e locale prin care se realizeaza
autonomia locald in sate (com _ mpii) sint consiliile locale, ca
autoritati deliberative, si primaiii, Téu%m;l chcu ive. Prin urmare, consideram
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necesar de indicat drept autoritate competentd de a autoriza utilizarea denumirilor
unitatilor administrativ-teritoriale — Consiliul local.

7. La art. 7 remarcam, c¢a liniuta nu constituie element de structura al actului
normativ.

8. Laart. 8 alin. (4) se va revedea numerotarea pentru a fi in conformitate cu
prevederile art. 32 din Legea nr. 780 din 27 decembrie 2001 privind actele
legislative (obicctic valabila si pentru art. 21 alin. (1) lit. b)).

9. La art. 14 alin. (1) completarea propusa poartd un caracter ambiguu.
Astfel, norma juridicd trebuie sa fie formulatd clar si precis, fard a lasa loc de
interpretari si dubii. In redactia actuala, norma data acorda posibilitati de aplicare
in interpretare  preferatd in  dependentd  de interesele responsabililor de
implementare si control al aplicdrii normelor in cauza.

10. La art. 16, dat fiind faptul, ca se modificd in mod substantial, expunem
necesitatea prezentdrii in redactie noua a acestuia (obiectie valabila si pentru art. 22
alin. (1), art. 43).

I'l. La art. 24 alin. (1) consideram oportun de operat modificarile necesare,
fard a expune in redactie noua.

12. Laart. 29 alin. (2') nu este clar daca va fi nevoie de procura sau nu.

13. Laart. 327, atragem atentia, ca potrivit art. 37 alin. (1) din Legea nr. 780~
XV din 27 decembrie 2001 privind actele legislative, abrogarea este un procedeu
tehnico-juridic de suprimare prin care sint scoase din vigoare prevederile actului
legislativ ce nu mai corespund echilibrului dintre cerintele sociale si reglementarea
legala. Prin urmare, se va folosi termenul ,.se abroga” si nu ,,se exclude”.

4. l.a art. 40 alin. (1) ~ formula propusid este una generald si nu
imbunatateste redactia in vigoare a alineatului.

I5. La art. 43 nu este clar cum poate fi contestat un aviz provizoriu.

[6. La art. 44 completarca propusa la alin. (4) tine mai mult de continutul
alin. (1).

17. La art. 47 modificérile propuse aduc neclaritate in partea ce tine de
termenul, in care poate fi depusa contestatia de cétre persoanele terte: in termen de
o luna sau in termenul cuprins intre data cind decizia a fost facuta publica si data
inregistrarii marcii.

18. La art. 50 alin. (4) — in nota informativa nu este argumentatd necesitatea
modificarilor propuse.

19. La art. 79 alin. (2) se vor revedea modificarile propuse, deoarece acestea
nu se incadreaza in textul supus amendarii.

II. L.a Art. 11:

20. La art. 11 alin. (4) nu este clard modificarea propusa — se are in vedere ca
pot sd investeasca pe toate persoanele odatd sau nu.

21. Laart. 16:

a) deoarece in redactia actualad a articolului, alineatul nu este numerotat,
acesta se va numerota cu ,,(1)".

b) se va rcformula alin. (2) in vederea evitarii dublarii cuvintelor ,pe
terenurile proprii™,

¢) Se va revedea alin. (3), deoarece acesta exclude dreptul titularului
brevetului de a permite utilizarea produsului de recolta al unui soi protejat in mod
gratutl.



22, La art. 19 alin. (1) si (2) nu sc modificd esential si, prin urmare, nu
necesitd expunere in redactic noud (obicctie valabila si pentru art. 45 alin. (3)).
Totodata, se va specifica, ¢d .litularul de hrevet nu poate utiliza un drept
acordat...”.

23. La art. 24 alin. (2) lit. b) se va revedea necesitatea completarii propuse,
deoarcce la alineatul respectiv, lit. ¢) deja prevede cazul de neachitare a taxei de
eliberare si de mentinere in vigoare a brevetului.

24, La pct. 9 din proiect, referinta la prevederile care se propun spre
modificare se va indica in ordine descrescatoare: articol, alineat.

{11, La Art. [II: _

25. La art. 3 nu este necesard specificarea dupa care notiune se completeaza
cu notiuni noi. Totodata se va tine cont de prevederile Legii cu privire la registre
nr. 71 din 22 martic 2007. Astfel, potrivit art. 3 din Legea mentionata, registru
reprezintd totalitatca informatiilor documentate tinute manual si/sau in sisteme
informationalc automatizate, organizatd in conformitate cu cerintele stabilite si cu
legea. :
26. La art. 12 alin. (3) nu necesita a fi expus in redactie nous, fiind suficient
de substituit cuvintele. ' _

27. La art. 14 atragem atentia, cd este vorba de reinnoirea certificatului de
inregistrare si nu a inregistrarii desenului sau modelului. Totodata, la alin. (4) nu
este argumentatd necesitatea excluderii cuvintelor.

[V. La Art. V atragem atentia, ca legea nu are puncte ca elemente
structurale. Prin urmare, se va face referire nu la punct, dar la subalineat.

28. Proiectul necesita examinare suphmentara iar divergentele de opinii sa
se excluda. :

29. Proiectul nu con(me prcvedm care tin de implementarea legilor (spre
exemplu activitatea de tinere a Registrului va fi efectuata in baza unui regulament
sau nu, §i cine va aproba regulamentul respectiv).

30. Modificarile §i completarile operate in Legea nr. 38-XVI privind
protectia marcilor transpun. anumite reglementdri din Regulamentul (CE) ar.
207/2009 al Consiliului din 26 februarie 2009 privind marca comunitara. In acest
sens, remalcam faptul ca proiectul de lege constituie unul cu relevantda UE si
urmeaza s3 corespundad cerintelor legale stabilite de Regulamentul privind
mecanmmul de armonizare a legislatiei Republicii Moldova cu legislatia
comunitars, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 1345 din 24 noiembrie 2006, in
special in ceea ce priveste intocmirea obligatorie a Tabelului de concordanti a
proiectului- §i supunerea acestuia expertizei de compatibilitate a Centrului de
Armonizare a l.egislatiei.

Prin urmare, proicctul se va coordona cu Centrul de Armonizare a
Legislatiei.

31. Suplimentar, proiectul se va coordona cu societatea civila.

Yicgministru MW/J/ Nicolae ESANU
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