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RAPORT DE EXPERTIZA ANTICORUPTIE
Nr. ELO19/6105 din 24.10.2019

la proiectul de lege pentru modificarea Legii nr.420/2006 privind
activitatea de reglementare tehnica {art.1-4, 6-11, 13)

Prezentul raport de expertizd anticoruptie a fost intocmit de Centrul National Anticoruptie al
Republicii Moldova n baza Legii nr.100/2017 cu privire |la actele normative, a Legii nr.1104/2002 cu
privire la Centrul National Anticoruptie, a Legii integritatii nr.82/2017 si a Metodologiei de efectuare a
expertizei anticoruptie a proiectelor de acte fegislative si normative, aprobatd prin Hotdrdrea
Colegiului Centrului nr.6 din 20 octombrie 2017.

I. Analiza riscurilor de corupere a procesului de promovare a proiectului

I.1. Pertinenta autorului, categoriei propuse a actului
si a procedurii de promovare a proiectului

Autor al proiectuiui de act normativ este ‘Guvernui RM, iar autor nemijlocit este Ministerul Economiei
st Infrastructurii, ceea ce corespunde ari.73 din Constitutia Republicii Moldova si art.47 alin.{3) din
Regulamentul Parlamentului, aprobat prin Legea nr.797/1996.

Categoria actului legislativ propus este Lege organicd, ceea ce corespunde art.72 din Constitutie si
art.6-12 din Legea nr.100/2017 privind actele normative.

|.2. Respectarea rigorilor de transparenta Tn procesul
decizional la promovarea proiectului

Conform art.8 al Legii nr.239/2008 privind transparenta in procesul decizional "etapele asigurdrii
transparentei procesului de elaborare a deciziifor sunt:

a} informarea publicului referitor la initierea elabordrii deciziei;

b} punerea la dispozitia pdrtilor interesate a proiectului de decizie si @ materialelor aferente acestuio;
¢) consultarea cetdtenilor, asociatiilor constituite fn corespundere cu legea, altor pdrti interesate;
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d) examinarea recomanddrilor cetdtenilor, asociatiilor constituite In corespundere cu legea, altor parti
interesate In procesul de elaborare a proiectelor de decizii;
e) informarea publicului referitor la deciziile adoptate.”

Proiectul si nota informativd aferentd acestuia au fost plasate pe pagina web oficiald a Ministerului
Economiei si Infrastructurii: www.meigov.md la data de 10 septembrie 2019, fiind asigurat accesul
partilor interesate pentru a putea prezenta si expedia recomandari referitoare la proiectul prenotat.

De asemenea, mentiondm ¢3 anuntul cu privire la initierea elabordrii proiectului de decizie este plasat
pe pagina web oficiald a autorului.

Avand Tn vedere circumstantele prenotate, se constatd cd, Tn procesul de promovare a proiectului,
asigurarea transparentei decizionale, stabilitd de Legea nr.239/2008 privind transparenta in procesul
decizional, a fost asiguratd.

1.3. Scopul anuntat si scopul real
al proiectului

Potrivit notei informative, proiectul este elaborat in scopul ,[...] gjustdrii activitdtifor de reglementare
tehnicd nationald cu prevederile Acordului privind Barierele Tehnice in calea comertului a Organizatiei
Mondiale a Comertului (Acordul TBT)".

Analizind normele elaborate, se constatd cd prin proiect se propun amendamente la Legea
nr.420/2006 privind activitatea de reglementare tehnicd, care au drept scop consolidarea si
armonizarea reglementirilor tehnice la standardele internationale, intru eliminarea barierelor
tehnice din calea comertuiui si intru apdrarea intereselor publice pe piata interna.

Prin urmare, se constata ca scopul declarat de cdtre autor In nota inf
real al proiectului.

ormativa corespunde scopului

1.4. Interesul public si interesele private
promovate prin proiect

Prin proiect se promoveazd interesul public de a asigura perfectionarea cadrului normativ in
domeniul activitdtii de reglementare tehnica. Totodatd, amendamentele propuse sunt operate intru a
consolida cerintele generale privind continutul si modul de elaborare, aprobare si aplicare a
reglementirilor tehnice Tn domeniul comercializérii produselor, precum si de a stabili atributiile de
reglementare ce tin de asigurarea transparentei procesului de reglementare, fapt ce va garanta
excluderea obstacolelor inutile din calea comertului.

1.5, Justificarea solutiilor proiectului

1.5.1. Suficienta argumentdrii din nota informativa.
in conformitate cu art.30 al Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative, proiectele de acte
normative sunt insotite de ,nota informativé care cuprinde:
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a} denumirea sau numele autorului si, dupd caz, a participantiior la elaborarea proiectului actului

normativ;
b) conditiile ce au impus elaborarea proiectului actului normativ si finalitdtile urmdrite;

¢) descrierea gradului de compatibilitate, pentru proiectele care au ca scop armonizarea legislatiei

nationale cu legislatia Uniunii Europene;
d} principalele prevederi ale projectului si evidentierea elementelor noi;
f) modul de incorporare a actului in cadrul normativ in vigoare".

in nota informativd se stabileste necesitatea si temeiul elabordrii proiectului, se prezintd
argumentarea de rigoare si se analizeazd principalele prevederi cu evidentierea elementelor noi
aduse n legislatia nationald, Tn conformitate cu prevederile art.30 al Legii nr.100/2017 cu privire ia

actele normative.

1.5.2. Argumentarea economica-financiara.
Conform art.30 lit.e) al Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative, nota informativa trebuie s&

contind ,e) fundamentarea economico-financiard".

Potrivit notei informative: , Prezentul proiect nu are impact negativ nici asupra medivlui de afacer,
nici asupra bugetului de stat.

Impactul pozitiv poate fi evidentiat sub mai multe aspecte, printre care:

- asigurareo faptului cd acordurile, la care RM este parte, sunt puse in oplicare efectiv si, din acest
motiv, consolidarea parteneriatului privind accesul la piefe;

- consolidarea codrului legal bazat pe reguli ale Orgonizatiei Mondigie a Comertului;
- conditii echitabile pentru produse indigene siimportate;

- asigurareo transparentei in materie de reglementare, 5/ in acest context facilitarea comerfului”.

[I. Analiza generala a factorilor de risc ale proiectului

{11, Limbajul proiectului

Potrivit art.54 al Legii nr.100/2017 cu privire |a actele normative "textufl proiectului octului normativ se
elaboreqzd [...] cu respectarea urmdtoarelor reguli: {...]

a) se expune intr-un limbaj simplu, clar si concis [...]

¢ terminologia utilizatd este constantd, uniformd si corespunde celei utilizate in alte acte normative,
in legistatia Uniunii Furopene si in alte instrumente internationale la care Republica Moldova este
parte, cu respectarea prevederifor prezentei legi; [...]

e) se interzice folosirea neologismelor dacd existd sinonime de largd raspdndire, [...]

f) se evitd folusirea [...] a cuvintelor si expresiilor [...] care nu sunt utilizate sau cu sens ambiguu,

g} se evitd tautologiile juridice;

h) se utilizeazd, pe cdt este posibil, notiuni monosemantice, [..J".
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Textul proiectului este expus Tn mare parte intr-un limbaj simplu, clar si concis, cu respectarea
regulilor gramaticale si de ortografie, intrunind partial cerintele prevdzute de art.54 din Legea
nr.100/2017 cu privire la actele normative.

Astfel, redactia defectuoasd a dispozitiilor de la pct.4 si 8 din proiectul propus sunt de naturd sa
creeze confuzii in procesui de aplicare. Normele respective contin formuldri ambigue domeniului de
reglementare, precum ,poate”, ,toate optiunile disponibile”, fapt care determind tratarea si
interpretare diferita (preferata) a acestora, ceea ce va compromite aplicarea uniforma i coerentd a
prevederilor vizate, consituind astfel o inadvertenta.

Analiza detaliatd a inadverientefor identificate este efectuatd la compartimentul il a! prezentului
Raport de expertiza anticoruptie.

[1.2. Coerenta legislativd a proiectului

Tn textul proiectului s-au identificat incerente legislative cu prevederile art.3 alin.{4) lit.a) din Legea
nr.100/2017 cu privire la actele normative, art.15 alin.(1) si (2) al Legii nr.235/2011 privind activitatile
de acreditare si de evaluare a conformitatii, referitoarea la stabilirea excesiva a dreptului persoanelor
responsabile de a decide abuziv in privinta transmiterii reglementarii spre efectuarea evaludrii
conformitatii catre organismul de evaluare a cenformitatii, precum si a transmiterii acesteia catre un
organ ce nu este abilitat sd o efectueze,

Subsecvent, in continutul proiectului se atestd o lacunéd de reglementare cu privire la neidentificarea
Ltuturor optiunilor disponibile™ de care urmeaza sa se conduca agentii publici responsabili din cadrul
autoritatilor de reglementare, la elaborarea si adoptarea reglementdrilor tehnice.

Analiza detaliatd a incoerentefor mentionate este efectuata la compartimentul Il al prezentului
Raport de expertizd anticoruptie.

I1.3. Activitatea agentilor publici si a entitatilor
publice reglementatad in proiect

Proiectul nu contine prevederi care s3 reglementeze n mod direct activitatea agentilor
publici/entitatitor publice.

Subsidiar, remarcdm c¢a, implementarea normelor propuse va implica activitatea autoritdtilor de
reglementare ca fiind responsabile de elaborarea si adoptarea reglementdrilor tehnice, conform
principiilor internationale si obligatiilor asumate prin acordurile internationale si europene, in
vederea prevenirii barierilor tehnice inutile Tn calea comertului.

IL.4. Atingeri ale drepturilor omului care pot fi
cauzate la aplicarea proiectului

Prevederile proiectului nu aduc atingere drepturilor fundamentale ale omului consacrate de
Constitutia Republicii Moidova, Declaratia Universald a Drepturilor Omului si Conventia Europeand a
Drepturilor Omului.
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l1l. Analiza detaliata a factorilor de risc si a riscurilor de coruptie
ale proiectului

-1

Punctul 4 art.3 alin.(2) - (5} din proiect

{3) La elaborarea unei reglementdri tehnice, autoritatea de reglementare initial anolizeazd
necesitatea elabordrii, identificd problema in cauzd si obiectivul legitim; dupd care se tine cont de
toate optiunile disponibile, avind in vedere faptul cd reglementarea tehnicd nu va fi mai restrictivd
din punct de vedere comercial decdt este necesar pentru a indeplini un obiectiv legitim.

Obiectii:
Tn continutul normei propuse se stabilesc ambiguu unefe reguli de care este responsabild autoritatea de
reglementare la elaborarea unei reglementdri tehnice, fapt ce creeazd preconditii de interpretdri abuzive.

Astfel, stabilirea referintei la ,toate optiunile disponibile" de care trebuie s3 tind cont autoritatea de
reglementare la elaborarez reglementarilor tehnice, va constitui o conditie incertd pentru persoanele
responsabile de elaborare, care va determina comiterez abuzului de serviciu si/sau depasirea atributiilor de
serviciu, neglijenta In serviciu. Ca urmare, Tn conditiile reglementaril defectuoase in privinta stabilirit unor
reguli echivoce la elzborarea reglementérilor tehnice, va fi dificii de atras la raspundere perscanele
responsabile pentru neindeplinirea sau indeplinirea necorespunzétoare a obligatiilor de serviciu, si anume,
cele referitoare la identificarea tuturor optiunilor disponibile.

Subsidiar, reglementarea normei in redactia propusd creeazd premise pentru persoanele responsabile de
aplicare, de a se prevala de redactia confuzd, pentru a elabora reglementari tehnice contrare obiectivelor
legitime, care, de fapt, au drept scop de a preveni practicile de naturd sd inducd in eroare, sd protejeze
sdndtatea sau securitatea persoanelor, a vietii sau sandtdtii animalelor, a vegetatiei sau a mediului
inconjurator, etc., fapt dedus din art.2 pct.2.2 al Acordului privind Barierele Tehnice Tn calea comertului a
Organizatiei Mondiale a Comertului (Acordul TBT), Anexa | al Acordului de la Marrakech privind constituirea
Organizatiei Mondiale a Comertului {OMC) semnat la Geneva la 8 mai 2001, la care Republica Moldova a
aderat prin Legea nr.218/2001. Or, stabilirea confuzd a regulilor ce necesitd a fi respectate la elaborarea si
adoptarea reglementirilor tehnice determina posibilitatea de a le interpreta in versiunea preferatd sau de a
deroga de la ele, fird a tine seama de interesul public scontat.

Tn context, este relevant art.54 alin{i) lit.a) al Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative, care
stabileste ingerinte vizavi de regulile ce urmeazd a fi respectate fa elaborarea unui act normativ, precum:
Lcontinutul projectului se expune fntr-un limbaj simplu, clar si concis, pentru a se exclude arice echivac, cu
respectarea strictd g regulifor gramaticale, de ortografie si de punctuatie”.

Pe cale de consecintd, carenta expunerii manifestatd prin eludarea identificdrii tuturor optiuniler disponibile
de care trebuie si find cont persoanele responsabile de elaborarea si adoptarea reglementarilor tehnice,
creeazd premise pentru comiterea actelor de coruptie sau actelor conexe acteior de coruptie, fapt ce va
compromite realizarea interesului public, si anume, prin crearea barierilor tehnice Tn calea comerfului s,
adiacent, poate afecta asigura apdrarea intereselor publice pe piata interna.

in sintezs, efectul reglementrii echivoce determind aparitia posibilitdti de aplicare a normei in interpretarea
preferatd, in dependentd de interesul responsabililor de implementare.




Recomandari:

Identificarea tuturor optiuniler disponibile de care trebuie sd tind cont autoritatea de reglementare la
elaborarea reglementarilor tehnice sau stabilirea unor referinte/trimiteri la actul normativ pertinent care
contine reglementdri referitoare la optiunile disponibile,

Factori de risc: Riscuri de coruptie:

& Formulare ambigud care admite interpretari » Tncurajarea sau facilitarea actelor de:
abuzive - corupere activd

¢ Lacunad de drept - corupere pasiv

e Prejudicierea interesefor contrar interesului public | ® Legalizarea actelor de:

® Atributii care admit derogéri si interpretéri abuzive - abuz de serviciu

e Temeiuri neexhaustive/ambigui/subiective pentru - depasire a atributiilor de serviciu
refuzul sau inactiunea entitatii publice

e Lipsa/ambiguitatea procedurilor administrative

Punctul 5 art.4 alin.(3) potrivit proiectului
4. Cerintele privind continutul si aplicarea reglementérilor tehnice

(3) In cazul in care autoritatea de reglementare este atentionatd, de o parte interesatd, asupra
faptului cd o reglementare tehnicé elaboratd de eq este folasitd sau ar putea fi folositd in calitate
de barierd tehnicd in calea comertului, autoritatea trebuie sd intreprindd mdsuri pentru rezolvareg
problemelor relevante. [...].

Obiectii:

Norma prescrie incomplet obligatia autoritatii de reglementare de a intreprinde masurile descriptive atunci
cand .este atentionatd cd o reglementare tehnicd elaboratd de ea este folositd sau ar putea fi folositd in
calitate de barierd tehnica Tn calea comertului. Astfel, reglementaresz referitoare ta Tntreprinderea masurilor
vizate este stabilitd fard de un termen rezonabil Tn care persoanele responsabile vor trebui si execute
neconditionat masurile respective.

in acest sens, in prezenta circumstantelor enuntate, se creeazd preconditii pentru persoanele responsabile
de aplicare, care, In dependentd de scop si interes, vor putea tergiversa in mod intentionat intreprinderea
masurilor mentionate, fapt care, pe cale de consecintd, va putea conduce la crearea de obstacole inutile Tn
calea comertului international.

in context, este relevant pct.2.2 din Acordul privind Barierele Tehnice in calea comertului a Organizatiei
Mondiale a Comertului (Acordul TBT), care stahileste cd, ,Membrii vor asigura ca reglementdrile tehnice si
normele sd nu fie nici elaborate, nici adoptate, nici aplicate in vederea credrii de obstacole inutile Tn caleg
comertului international”.

De asemenea, art.29 alin.(2) al legii nr.100/2017 cu privire la actele normative, prevede cd, ,Pentru a se evita
lacunele legisiative, solutiile propuse in proiectul actuiui normativ trebuie sé acopere Intregga problematicd a
relatiilor socigle ce constituie abiectul de reglementare al proiectului”. Lz fel, potrivit art.26 al Legii integritatii
nr.82/2017, ,Conducdtorul entititii publice si agentii publici responsabili de elaborarea proiectelor de acte
legislative, normative si departamentale sint obligati s& nu admitd si sd excludid factorii ce determind aparitia
riscurifor de coruptie, promovarea intereselor private in detrimentul interesului public si prejudicierea
intereselor legitime ale persoanelor sifsau prejudicierea interesului public Tn procesul de elaborare a
proiectelor de acte”.




Pericolul coruptibilititii reglementdrii defectuoase rezida in incertitudinea pe care o creeazd n relatiile
socnale mdeosebl cele referrtoare Ia mecanlsmele de reahzare E: dreptunior de ndeplimre a Ob|lga§|||0

etc., 5|tuat;|| in care persoanele responsabﬂe de :ntreprlnderea prompta a masurllor respectlve se pot prevala
de aceasta deficientd pentru a comite acte de coruptie si/sau acte conexe actelor de coruptie.

Recomandari:

Reglementarea expresd a unui termen rezonabil Tn care persoanele responsabile vor trebui s& intreprinda
masurile enuntate atunci cdnd sunt atentionate cd o reglementare tehnicd elaboratd de ea este folositd sau
ar putea fi folositd Tn calitate de barierd tehnicd in calea comertului.

Riscuri de coruptie:
» ncurajarea sau facilitarea actelor de:

Factori de risc:

® Lacund de drept

® Prejudicierea intereselor contrar interesului public
e Temeiuri neexhaustive/ambigui/subiective pentru
refuzul sau inactiunea entitatii publice

- influentare necorespunzatoare
- corupere activad

- corupere pasiva

® Legalizarea actelor de:
- abuz de serviciu
- depdsire a atributiilor de serviciu

e Derogari neintemeiate de la exercitarea
drepturilor/obligatiilor
e Lipsa/ambiguitatea procedurilor administrative

Punctul 8 art.8 alin.{5/2) potrivit proiectului

(52) In cazul in care o reglementare tehnicd impune efectuarea unei evaludri o conformitétii pentru
un anumit produs, reglementarea poate prevedea ca evaluarea respectivd se_efectueozd de
producdtor si/sau de un organism de evalugre a conformitdtii recunoscut;

Obiectii:
Norma propusad comportd mai mufte deficiente de reglementare, fap care, la aplicare, poate determina
comiterea manifestdrilor de coruptie, ceea ce contravine interesului public.

Asadar, ab initio, utilizarea cuvdntului ,poate” in textul normet propuse acorda discretii excesive persoanelor
responsabile de efectuarea evaiudrii conformitdtii, intrucat norma prescrie efectuarea cu titlu obligatoriu si
nu cu titlu voluntar a evaludrii conformitatii, fapt dedus din cuprinsul normei ,fn cazul in care o regiementare
tehnicd impune efectuarea unei evaludri a conformitdtii pentru un anumit produs [...J".

fn acest sens, art.15 alin{l) al Legii nr.235/201% privind activitdtile de acreditare si de evafuare a
conformitatii, stabileste cd ,Evaluarea conformitdtii poate fi cu titlu obligatoriu sau voluntar”,

Astfel, ludnd Tn consideratie c8 norma prevede situatia obligatorie a efectudrii evaludrii conformitatii pentru
un anumit produs, atunci cand reglementarea tehnicd obligd la aceasta, se atestd o incoerentd de
reglementare vizavi de utilizarea cuvantului ,poate”, deoarece agentul public responsabil va putea sa decid3
Tn mod partinitor in privinta transmiterii/netransmiterii reglementarii mentionate organismului de evaluare a
conformititii pentru efectuarea evaludrii respective.

Pericolu! coruptibilitdtii rezida in reglementarea echivocd ce acordd optiuni agentului public responsabil de a
decide Tn mod abuziv, h dependenta de scop si interes, de a supune si transmite sau nu reglementarea
tehnica evaludrii conformitatii de citre organismul de evaluare a conformitatii, in pofida prevederilor legale
{art.15 alin.(1) al Legii nr.235/2011) ce stabilesc obligativitatea efectudrii evaludrii conformitatii. Or, potrivit
art.2 al legii mentionate supra, ,evaluare o conformitatii - proces prin care se evalueazd demonstrarea
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indeplinirii cerintelor specificate pentru un produs, proces, serviciu, sistem, pentr o perseand sau un
organism®. Rezultd ca, in aceste circumstante, neefectuarea evaluarii respective nu va asigura un fnalt nivel
de protectie a intereselor publice, precum sdnatatea si siguranta in general, sdndtatea i siguranta la jocuf de
munca, protectia consumatorului, protectia mediului si securitatea, facilitarea comertului transfrontalier si
lichidarea barierelor tehnice din calea comertuiui.

Secundo, Tn dispozitia normei se stabileste ci evaluarea conformitatii se va efectua de producator fie de
catre un organism de evaluare a conformitdtii recunoscut, fapt ce cantravine art.15 alin.{2) al legii enuntate
suprg, care prevede ca , Evaluarea conformitdtii in domeniul reglementat se realizeazd numai de organismele
de evaluare a conformitétii gcreditate”.

Asadar, art.3 alin.(4) lit.a) din Legea nr.100/2017 cu privire |a actele normative, stabileste ingerinta potrivit
céreia actul normativ trebuie s& se integreze arganic In cadrul normativ in vigoare, scop in care: ,proiectul
actului normativ trebuie corelat cu prevederile actelor normative de nivel superior sau de acelasi nivel cu care
se afld in conexiune”,

Pericolul coruptibilitatii reglementérii incoerente constd in crearea unui impediment Tn aplicarea corectd a
prevederilor legislative si premise pentru aplicarea normei ,convenabile" ntr-o situatie concretd, pentru
alegerea subiectiva si abuziva a normei aplicabile. Or, transmiterea reglementarii pentru efectuarea evaluarii
conformitdtii cdtre o persoand neabilitatd (necorespunzitoare) poate constitui o modalitate de 3 eluda in
mod direct de la supunerea acesteia evaludrii conformitatii, fapt ce poate prejudicia interesul public in
domeniul comercializdrii produselor.

Recomandari:

Reglementarea normei In urmatoarea redactie: ,/n cazul in care o reglementare tehnicd impune efeciuarea
unei evaludri a conformitdtii pentru un anumit produs, aceasta se va efectua de un organism de evaluare a

conformitdtii recunoscut;".

Factori de risc: Riscuri de coruptie:

e Formulare ambigua care admite interpretar: e {ncurajarea sau facilitarea actelor de:
abuzive - corupere activa

e Prejudicierea intereselor contrar interesului public - corupere pasiva

e Atributii care admit derogéri si interpretiri abuzive | ® Legalizarea actelor de:
- depésire a atributiilor de serviciu

® Lipsa/ambiguitatea procedurilor administrative
- abuz de serviciu

e Cancurenta nermelor de drept

[V. Concluzia expertizei

Proiectul este elaborat de citre Ministerul Economiei si Infrastructurii si are drept scop de a consolida
sj armoniza reglementarile tehnice la standardele internationale si europene, intru eliminarea
barierelor tehnice din calea comerjului si Intru apdrarea intereselor publice pe piata interna.

Tn cadrul procesului de elaborare au fost asigurate rigorile de transparentd decizionald. Nota
informativd corespunde exigentelor stabilite fa art.30 al Legii nr.100/2017 cu privire la actele
normative, prezentdnd argumente de rigoare referitoare la reglementarile propuse.

Desi prevederile proiectului reglementeaza aspecte de interes public, unele dintre acestea sunt
expuse intr-un mod confuz, cu riscul interpretdrii st aplicarii discretionare a acestora, ceea ce va
favoriza comiterea manifestarilor de coruptie. In special, se atestd reglementari vulnerabile



referitoare la:
- stabilirea vagd a conditiifor necesare pentru elaborarea si adoptarea reglementarilor tehnice;

- lipsa unui termen rezanabil in care perseanele responsabile din cadrul autoritdtii de reglementare
urmeaza sa intreprindd masurife de rigoare care sa excluda deficientele la elaborarea reglementarilor
tehnice;

- stabilirea unei discretii excesive persoanelor respcnsabile de aplicare a optiunii de a efectua
evaluarea conformitdtii pentru un anumit produs, precum si desemnarea unei perspane improprii
(care nu este abilitatd) sd efectueze evaluarea respectiva, constituind astfel un risc de coruptie.

Aceste deficiente de reglementare pot compromite elaborarea si adoptarea unor reglementari
tehnice pertinente care sa asigure prevenirea barierilor tehnice din calea comertului si s3 apere

interesele publice pe piata interna.

Pentru a evita confuziile si diferentele de tratare a normelor care conduc la aparitia riscuritor de
coruptie, se impune o redactare a acestora prin prisma recomandarilor inaintate in prezentul Raport

de expertiza anticoruptie.

24.10.2019 Expert al Directiei legistatie si expertizd anticoruptie:
Maia GONTA , Inspettor stperior
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