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Raport
asupra proiectului de lege pentru modificarea si completarea Codului de
procedura penali al Republicii Moldova nr. 122-XV din 14 martie 2003

(nr. 451 din 12.11.2013, lectura II)

Comisia juridicd, numiri si imunitati a examinat pentru lectura a doua, proiectul
de lege nr. 451 din 12.11.2013 pentru modificarea si completarea Codului de
procedurd penala al Republicii Moldova nr. 122-XV din 14 martie 2003, initiativa
legislativd a Guvernului si comunici urmaitoarele.

Proiectul de lege are drept scop asigurarea capacitatii de actiune a organelor de
urmdrire penald, conform competentei acestora, in vederea realizirii scopurilor
procesului penal, in special deblocarea activititii organelor de urmirire penala,
precum si asigurarea deruldrii procesului penal, in special in faza prejudiciara.

La pregatirea proiectului de lege pentru lectura a doua, Comisia juridici a
examinat toate propunerile si obiectiile referitoare la reglementarile proiectului
prezentate in avizele Curtii Supreme de Justitie, Procuraturii Generale si Consiliului
Superior al Magistraturii. De asemenea au fost examinate avizele comisiilor
permanente si al Directiei generale juridice a Secretariatului Parlamentului.

Decizia Comisiei asupra propunerilor si obiectiilor examinate este expusd in
tabela de sintezd, parte componenta a prezentului raport.

Tinem sa mentiondm ci punctul 11 din proiect s-a exclus, tinindu-se cont de
faptul ca termenul de 30 zile este un termen de organizare internd a Procuraturii $i nu
influenteaza asupra posibilitatii pornirii urmaririi penale si dupa expirarea acestuia.

In rezultatul dezbaterilor, membrii Comisiei Juridice cu majoritatea voturilor au
decis propunerea spre examinare si adoptare in a doua lectura a proiectului de lege nr.
451, varianta finald a ciruia este anexati la prezentul raport.
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proiect nr. 451 - varianta finala

PARLAMENTUL REPUBLICII MOLDOVA

LEGE
pentru modificarea si completarea Codului de proceduri penali
al Republicii Moldova nr. 122-XV din 14 martie 2003

Parlamentul adopta prezenta lege organica.

Articol unic. — Codul de proceduri penali al Republicii Moldova nr. 122-XV din 14
martie 2003 (republicat in Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2013, nr. 248-251, art.
699), cu modificérile si completarile ulterioare, se modifici si se completeazi dupd cum
urmeaza:

1. La articolul 36, dupa cuvintele ,,ale organului de urmirire penali” se completeazi cu
sintagma ,,$i ale organului care exerciti activitate speciala de investigatii”.

2. La articolul 37 punctul 1), sintagma ,ale Ministerului Afacerilor Interne, al
Departamentului Situatii Exceptionale” se substituie prin sintagma ,,si Serviciului Protectiei
Civile i Situatiilor Exceptionale din subordinea Ministerului Afacerilor Interne”,

3. Articolul 63 se completeazi cu alineatul (1') cu urmitorul cuprins:

H(1) Ordonanta de recunoastere in calitate de banuit si informatia despre drepturile
previzute la art. 64 se aduc la cunostinid in decurs de 5 zile din momentul emiterii
ordonantei, dar nu mai tirziu de ziua in care banuitul s-a prezentat sau a fost adus in mod silit
sau de momentul inceperii primei actiuni procedurale efectuate cu acesta. in cazul in care,
existd necesitatea dispunerii unor misuri speciale de investigatii in privinfa bénuitului,
aducerea la cunostinti a ordonantei de recunoastere in calitate de banuit si a drepturilor sale
se amind In baza ordonantei motivate a procurorului, cu autorizarea judecatorului de
instructie pe o perioadd de 30 de zile cu posibilitatea prelungirii motivate pini la 3 luni. In
cazul infractiunilor privind crima organizati, spilarea de bani, infractiunilor cu caracter
terorist, infractiunilor de coruptie si celor conexe actelor de coruptie termenul de aminare a
aducerii la cunostin{a poate fi prelungit pind la 6 luni, la demersul procurorului, cu
autorizarea judecitorului de instructie. Fiecare prelungire a termenului de aminare a aducerii
la cunostintd a ordonantei de recunoastere in calitate de banuit si a drepturilor sale nu poate
depdsi 30 de zile.”.

4. La articolul 64 alineatul (2) punctul 2), cuvintele ,,dupa recunoasterea in calitate de
banuit” se substituie prin cuvintele ,,dupd ce i s-a adus la cunostintd ordonanta de
recunoastere in calitate de bdnuit sau hotarirea despre aplicarea misurii preventive”.



5. La articolul 118, alineatul (2) va avea urmitorul cuprins:

»(2) Cercetarea. la fata locului a incaperii sau a domiciliului se efectueazi cu acordul
scris al proprietarului sau al posesorului, sau, in lipsa acestuia, al unuia dintre membrii
majori ai familiei sale. In lipsa acordului scris, cercetarea la fata locului a inciperii sau a
domiciliului se efectueazi in baza ordonantei organului de urmirire penald, cu autorizarea
judecatorului de instructie.”.

6. La articolul 127, alineatul (7) va avea urmatorul cuprins:

»(7) Dacd persoana la care se efectueazi perchezitia soliciti prezenta apéritorului,
actiunea procesuala se intrerupe pind Ja prezentarea aparatorului, dar nu mai mult de 2 ore.
In caz de urgentd determinati de pericolul de pierdere, alterare sau distrugere a probelor ori
care ar pune in pericol siguranta persoanei la care se face perchezitia sau a altor persoane,

perchezitia continua, cu indicarea motivelor in procesul-verbal.”.

7. Articolul 1322

la alineatul (1) punctul 2), litera c) va avea urmatorul cuprins:

»¢) controlul transmiterii sau primirii banilor, serviciilor sau a altor valori materiale
sau nemateriale pretinse, acceptate, extorcate sau oferite”;

alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

»(2) In procesul efectudrii masurilor speciale de investigatii, in conditiile prezentului
cod, se face uz de sisteme informationale, aparate de inregistrare video si audio, de aparate
de fotografiat si de filmat, de alte mijloace tehnice, inclusiv, de mijloace tehnice speciale
destinate pentru obtinerea ascunsa a informatiei.”.

8. Articolul 1328;

alineatele (2) si (3) vor avea urmitorul cuprins:

»(2) Prevederile alin.(1) se aplici in exclusivitate la cauzele penale care au ca gbiect
urmdrirea penald sau judecarea persoanelor asupra cirora existi date sau probe cu privire la
savirsirea infractiunilor prevazute in urmitoarele articole din Codul penal: art. 135145, 150,
151, 158, 164 - 165, art. 166 alin. (2) 5i (3), art. 166', 167, art. 171 alin. (2) 51 (3), art. 172
alin. (2) si (3), art. 175, 175, art. 186 alin. (3)(5), art. 187 alin. (3)(5), art. 188, 189, art.
190 alin. (3)~(5), art. 191 alin. (2) lit. d) si alin. (3)-(5), art. 192" alin. (3), art. 201" alin. (3),
art. 206, 207, 208", 2087, art. 216 alin. (3), art. 217 alin. (3), art. 217" alin. (3) 5i (4), art. 217°
alin. (3), art. 217 alin. (2) si (3), art. 219 alin. (2), art. 220 alin. (2) si (3), art. 224 alin. (3)
si (4), art. 236, 237, art. 241" alin. (2), art. 242", 242, art. 243, art. 244 alin. (2), art. 248|alin.
(2)-(5), art. 259-261", art. 275, 278 — 279", art. 279° alin. (3) lit. b), art. 280, art. 282 - 286,
289-289°, art. 290 alin. (2), art. 292, 295, art. 295', art. 205, art. 303 alin, (3), art. 306+309,
318, 324 - 328, 333 - 335, art. 335" alin. (2), art. 337-340, 342-344, art. 352 alin. (3), art.
362, 362, art. 368 alin. (2), art. 370 alin. (2) si (3). Lista componentelor de infractiuni este
exhaustiva si poate fi modificatd doar prin lege. |

(3) Pot fi supuse interceptarii si inregistrarii comunicirile banuitului, invinuitului sau
ale altor persoane, inclusiv ale celor identitatea cirora nu a fost stabilitd, despre care existi date
ce pot conduce rezonabil la o concluzie ci ele fie contribuie, in orice mod, la pregitirea,
comiterea, favorizarea sau tainuirea infractiunilor previzute la alin.(2), fie primesc sau transmit
informatii relevante §i importante pentru cauza penala.”;




se completeaza cu alineatul (4) cu urmitorul cuprins:

,»(4) Pot fi supuse interceptirii comunicirile victimei, partii vitamate, a rudelor sia
membrilor familiei sale, precum si ale martorului, daci exista pericol iminent pentru; viata,
sandtatea sau alte drepturi fundamentale ale acesteia, daci este necesari prevenirea
infractiunii sau daci existi riscul evident al pierderii iremediabile sau a denaturirii prdbelor.
Interceptarea comunicarilor in sensul prezentului alineat se dispune conform procedurii
previzute la art. 132* si doar cu acordul scris sau la cererea scrisd si prealabild a persoanelor
indicate in prezentul alineat. Masura dispusd in temeiul prezentului alineat urmeazi a fi
incetatd imediat dupi disparitia temeiului care a stat la baza autorizdrii acesteia sau la
cererea expresd a persoanei in privinta cireia a fost dispusa masura.”.

9. Articolul 135 va avea urmatorul cuprins:

»Articolul 135. Controlu] transmiterii sau primirii banilor, serviciilor sau a altor
valori materiale sau nemateriale pretinse, acceptate, extorcate sau oferite

(1) Controlul transmiterii sau primirii banilor, serviciilor sau a altor valori materiale
sau nemateriale pretinse, acceptate, extorcate sau oferite reprezinti supravegherea si
documentarea inminarii sau predarii de bani, servicii sau alte valori materiale sau
nemateriale persoanei care le pretinde, acceptd, extorcd sau oferd, precum si complicilor
acesteia.

(2) Controlul transmiterii sau primirii banilor, serviciilor sau a altor valori matgriale
sau nemateriale pretinse, acceptate, extorcate sau oferite poate fi efectuat doar de: citre
ofiterii de investigatii ai subdiviziunilor specializate ale Ministerului Afacerilor Interne si
Centrului National Anticoruptie.

(3) Actiunile de transmitere sau primire sub control a banilor, serviciilor sau a altor
valori materiale sau nemateriale pretinse, acceptate, extorcate sau oferite, desi, formal, cad
sub incidenta infractiunii, In mod separat nu constituie infractiune s§i se realizeazi doar in
scopul identificarii intentiilor si verificarii sesizirii cu privire la sdvirsirea infractiunii care a
inceput pind la sau in afara implicarii organelor indicate la alin. (2).

(4) Persoanele care realizeaza actul de transmitere sau primire a banilor, servigiilor
sau altor valori materiale sau nemateriale pretinse, acceptate, extorcate sau oferite nu ﬁoaﬂé
rdspundere pentru actiunile lor realizate sub controlul organelor abilitate.

PRESEDINTELE PARLAMENTULUI



Sinteza obiectiilor si propunerilor

la proiectul de lege pentru modificarea si completarea Codului de proceduri
penali al Republicii Moldova nr. 122-XV din 14 martie 2003

(nr. 451 din 12.11.2013, lectura II)

Decizia Comisiei privitor la propuneri, obiectii gi

Nr. | Reglementiri din proiectul de lege nr. 451 prin Propuneri, obiectii §i amendamente la prevederile din
care se propun modificiri si completiri proiectul nr. 451 amendamente
1 2 3 4
1. Articol unic. — Codul de procedura penals al

Republicii Moldova nr. 122-XV din 14 martie 2003
(Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2003,

nr. 104-110, art. 447), cu modificarile si
completdrile ulterioare, se modificd si se
completeazi dupd cum urmeaza:

3. Artlcolul 63 se completeazi cu un nou

alineat, ( 1'), cu urmitorul cuprins:

,(1') Ordonanta de recunoastere in calitate de
banuit si informatia despre drepturile previzute la
art. 64 se aduc la cunostin{i in decurs de 5 zile din
momentul emiterii ordonantei, dar nu mai tirziu de
ziua in care banuitul s-a prezentat sau a fost adus in
mod silit sau de momentul i mcepem primei actiuni
procedurale efectuate cu acesta. in cazul in care,
existd necesitatea dispunerii unor masuri speciale
de investigatii in privinta banuitului, aducerea la
cunostin{d a ordonangei de recunoastere in calitate
de banuit si a drepturilor sale se aminid in baza
ordonantei motivate a procurorului, cu autorizarea
Jjudecatorului de instructie pe o perioada de 30 de

zile cu posibilitatea prelungirii motivate pini ia 3
luni. In cazul infractiunilor privind crima
organizatd, spilarea de bani, infracfiunilor cu

caracter terorist, infractiunilor de coruptie si celor
conexe actelor de coruptie termenul de aminare a
aducerii la cunostinta poate fi prelungit pini la 6
luni, la demersul procurorului, cu autorizarea
Jjudecitorului de instructie. Fiecare prelungire a
termenului de aminare a aducerii la cunostinti a
ordonantei de recunoastere in calitate de banuit i a
drepturilor sale nu poate depisi 30 de zile.”

Procuratura Generala:

Pct.3) din proiect - ce fine de completarea
de proceduri penali cu alin. (1'), sa fie expus in urmitoarea
redactie:

»(1") In cazul in care exista riscul periclitdrii administrarii
probelor, aducerea la cunostint3 a ordonantei de recunoastere in

calitate de banuit si a drepturilor sale se amin4, prin ordonanta
de

VY oSS I |
art.63 din Codul

autori zarea

motivatd a cu autoriz judecitorului
instructie, pentru o pericadi de pini la 3 luni. In cazul
infractiunilor privind crima organizati, trafic de persoane,
infractiunilor cu caracter terorist, infractiunilor de spilare de
bani, de coruptie si celor conexe actelor de coruptie termenul
neanuntérii poate fi prelungit la demersul procurorului, cu
autorizarea judecitorului de instructie, cu inci 3 luni.”.

in motivarea pozitiei date, retinem ca potrivit proiectului, se
propune completarea art.63 cu alin. (1'), in care sa fie stabilit
erm zile de aducerc la cunostin{d a ordonantei de
recunoastere in calitate de b#nuit si posibilitatea aminarii
aducerii la cunostintd a ordonantei de recunoastere in calitate de
banuit, in cazuri exceptionale cu 3 luni, respectiv 6 luni, cu
autorizarea judecatorului de instructie.

Aceste conditii, desi vin s3 asigure un caracter legal si
excepjional, in contextul carora s-ar admite restringerea
drepturilor persoanei, fapt care corespunde conditiei de
previzibilitate si claritate a normei, precum si utilitatii practice,
totusi termenul de 5 zile, instituit ca reguld pentru a aduce la
cunogtintd ordonanta de recunoagtere in calitate de banuit este
unul incert, decarece poate determina unele situatii de abuz si
diminuarea dreptului la aparare, astfel incit, instituirea exceptiei

procurorului
|yttt 4

i da §
nul de S

de aminare a aducerii la cunostinii a calititii de banuit este |

| suficientd pentru realizarea corespunziitoare a sarcinilor
procesului penal.

Propunerile Procur
Nu se accepii.

= Peniru Incepui, menjiondm ci norma, in redactia
propusid de Procuratura Generald este formulati ca o
exceptie de la reguld, or, regula nu este reglementats,
Intrucit, legea procesual-penald nu indicd expres care
este termenul de aducere la cunogtingd a ordonantei de
recunoagtere in calitate de banuit.

tndatn
= Totodata,

Ill Ul lllld

muuuuumu ca formula pDropusa
propozitie a normei de cétre Procuratura Generala (in
partea ce se referd la cazurile in care poate fi dispusi
aminarea aducerii la cunogtint3 a actului respectiv) a fost
propusd initial in proiect, fiind insi ajustatd in rezultatul
remarcilor Agentului guvernamental, care se regisesc in
Sinteza obiectiilor si propunerilor (intocmita in baza
avizelor receptionate de minister).

Astfel, neinformarea persoanei despre statutul siu in
cadrul unui proces penal trebuie sa fie cu titlu de
exceptie. Or, expresia ,riscul periclitdrii administririi
probelor,” este una generald pentru procesul penal si
impune, in special, un caracter operativ actiunilor
procesuale si nu exceptional.

* Suplimentar, men{ionim c&, termenul de ,,5 zile”
este unul exact si nicidecum unul ,incert”, mai ales ci
norma propusd in proiect indicd exact si momentul din
care acest termen incepe si curga.

* Norma propusd de Procuratura Generali indicd un
termen de prelungire mult prea lung, care chiar poati si

nlicoran
apiicarea

efectuarea unor actiuni procesuale, in mod abuziv, fird

informarea, nejustificat, a banuitului despre acestea, |

v o RPN P o
lase loc pentru normelor procesuale  si

punind in pericol securitatea raporturilor juridice
procesual-penale.
Astfel, pentru a asigura respectarea drepturilor

banuitului in cadrul procesului penal este binevenit de a




Directia generali juridici:

in caz de acceptare a propunerii de modificare de la punctul
3 din proiect ce modifica art. 63 din Codul de procedura penala,
nu este clar cum se va aplica art. 63 alin. (2) pet. 3) din Cod, in
ceea ce tine de termenul de mentinere In calitate de binuit g
persoanei a
recunoastere in calltate de banuit, daci aducerea la cunostini
ordonantei va fi aminata pe un termen de 3 luni, sau 6 luni.

in privinta cireia a fost emisi o

Tot aici, se indicd ci, termenul de aducere la cunostinta
ordonantei de recunoastere in calitate de banuit poate
prelungit pind la 6 luni in cazul infractiunilor privind crim
organizata, spalarea de bani, cu caracter terorist, de coruptie si
celor conexe actelor de coruptie. In cazul in care nu sunt
indicate articolele concrete, in temeiul cirora se banuieste
persoana, considerdm ci organul de urmirire penali poate si
vehiculeze cu acestea ca fiind infractiuni ce se incadreazi in
categorla celor enumerate. Prin urmare considerdm c3, aceastd
norma trebuie sa fie mai concisa.

o

-

pastra regula general-acceptati si utilizati in cadrul
procesului penal — termenul initial si fie de 30 de zile,
orice prelungire cu inci 30 de zile pini la maximum 3
luni in cazul dat.

In consecintii, in virtutea celor scrise mai sus, se

considerd oportun de a pdistra_norma propusi fn
proiect de ciitre autorul acestuia.

Propunerile Directiei generale juridice:

1. Nu este explicita temerea de neclaritate a aplicirii
normei, intrucit aceasta prevede termen exact de
informare (cu indicarea momentului din care acest termen
incopc s& curgd) si Mal mult ca atii,
institutul neinformarii despre o acjiune procesuald,
implicit despre un act procesual, nu este o novatie in
cadrul procesului penal, or la finele termenului, in mod
firesc, persoana urmeazi si fie informati despre statutul
pe care il are

neinformare.

iind crima org
e

Notiunile de ,infractiunilor ; anizat
»Spdlarea de bani”, ,,cu caracter terorist”, ,,d coruptie si
celor conexe actelor de coruptie” au un caracter de
trimitere si sunt indicate in:

- Legea nr. 50 din 22 martie 2012 privind prevenirea si
combaterea criminalitaii organizate (art. 2, prima
notiune) i Codul penal;

- art. 134" din Codul penal;

- Legea nr. 90 din 25 aprilie 2008 cu privire la
prevenirea i combaterea coruptiei (art. 16) si Codul
penal;

- Lege nr. 190 din 26 iulie 2007 cu privire la prevenirea
si combaterea spéldrii banilor si finantirii terorismului
(art. 3, prima notiune) si Codul penal.

Trebuie sd nu uitim ci interpretarea normelor juridice se
interpreteaza si se aplici in coroborare.

5. La articolul 118, alineatul (2) va avea urmitorul
cuprins:

»(2) Cercetarea la faja locului a inciperii sau a
domiciliului se efectueazi cu acordul scris al
propnetarulm sau al posesorului, sau al unuia
dintre membrii majori ai familiei sale. In lipsa
acordului scris, cercetarea Ia fata locului a incaperii
sau a domiciliului se efectueazi in baza ordonaniei
organului de urmirire penali, cu autorizarea
Judeciatorului de instructie.”.

Deputat Sirbu Serghei:

Sintagma ,,sau al unuia dintre membrii majori ai familiei
sale” ar putea aduce careva atingeri a drepturilor fundamentale
la aplicarea in practici a normei. De exemplu un membru major
ar putea sa fie, dar care s nu aiba nici o atributie, nici s4 nu fie
la curent cu ce se intimpl3 i noi cerem acordul lui ca si se faci
cercetarea la fata locului. Astfel, apare intrebarea - cit este de
oportun ca un membru major al familiei, tot, si poatd si dea
acordul de efectuare a cercetirii la fata locului, fard acordul
proprietarului sau posesorului? Astfel, norma ar trebui si fie
destul de clari pentru a nu permite interpretiri la aplicar

La obiectiile Dlui deputat Sirbu Serghei:

Acordul membrului major al familiei urmeazi a fi
solicitat in cazul absentei proprietarului sau al
posesorului in momentul solicitdrii acordului pentru
efectuarea cercetiirii.

Trebuie sa se Infeleagi ci, despre efectuarea cercetarii
la fata locului nu se anungd cu ceva zile inainte de
efectuarea cercetdrii, in caz contrar misura si-ar pierde
eficienfa, or, persoana ar avea posibilitatea ascunderii
eventualelor bunuri/urme/etc., ce se preconizeazi a fi
cautate. Acordul se solicitid de la proprietar sau posesor




Se propune de a fi exclusd sintagma ,,sau al unuia dintre
membrii majori ai familiei sale”.

Ministerul Justitiei:

Se propune urmitoarea redactie:

»(2) Cercetarea la fafa locului a incaiperii sau a domiciliului se
efectueazi cu acordul scris al proprietarului sau al posesorului,
sau, in lipsa acestuia, al unuia dintre membrii majori ai familiei
sale. In lipsa acordului scris, cercetarea la fata locului a incaperii
sau a domiciliului se efectueazi in baza ordonantei organului de
urmdrire penald, cu autorizarea judecitorului de instructie.”.

sau, in lipsa acestuia, a unui membru major al familiei
sale prezent in inciperea sau domiciliul ce urmeazi a fi
supus cercetdrii la momentul in care organul de urmirire
penald se prezintd pentru efectuarea misurii procesuale
respective.

Se accepta

3. 6. La articoiui 127, alineatul (7) va avea urmitornl
cuprins: Consiliul Superior al Magistraturii: Nu se accepii.
»(7) Daca persoana la care se efectueazi
perchezitia solicita prezenta apéritorului, actiunea Considerdm ci perioada de 2 ore de intrerupere a actiunii Termenul de 2 ore este conform normei in vigoare si
procesuald se fintrerupe pind la prezentarea | procesuale este una mult prea micd pentru a asigura eficient | rafiunea modificirii nu a constat in modificarea acestuia,
ap@ratorului, dar nu mai mult de 2 ore. In caz de dreptul la apirare, din care considerent propunem majorarea | dar in instituirea posibilitdjii continudrii perchezijiei fira
urgentd determinatd de pericolul de pierdere, | termenului de suspendare pini la 4 ore. aplicarea acestui termen in anumite cazuri cind acest
alterare sau distrugere a probelor ori care ar pune in termen ar duce la pierdere, alterare sau distrugere a
pericol siguranja persoanei la care se face probelor ori care ar pune in pericol siguranta persoanei la
perchezitia sau a altor persoane, perchezitia care se face perchezitia sau a altor persoane.
continud, cu indicarea motivelor in procesul-
verbal.”.

4, Curtea Supremai de Justitie: La propunerile Curtii Supreme de Justitie:

7. La articolul 132!, alineatul (1) va avea
urmatorul cuprins:
LD In cadrul masuriie
speciale de investigatii se efectueazi numai in

conditiile si in modul previzut de prezentul cod.”.

esulii  meral
prOCvau}ul penai,

in opinia Curtii Supreme de Justitie, modificarile propuse de
autor la art. 132' alin. (I) CPP nu pot fi acceptate, din
urmatoareie motive.

Asadar, sintagma ,,in procesul penal” care va substitui
sintagma | in cadrul urmdririi penale”, in redacjia actuald a
textului legii, va permite efectuarea masurilor speciale de
investigatii din momentul sesizirii sau autosesizirii, reiesind din
notiunea procesului penal previzutd in art.l alin.(I) CPP.
Aceastd modificare va legifera implicarea arbitrari a organelor
statale In viata privatd a persoanei, inviolabilitatea domiciliului
acesteia sau secretul corespondente;.

Astfel, existd un pericol sporit de abuzuri din partea
organelor care vor efectua misurile speciale de investigatii in
cadrul procesului penal, ce se consideri pornit la simpla
sesizarea sau autosesizarea (poate fi absolut neintemeiati), si in
privinta persoanei vor fi efectuate unele actiuni procesuale care

Ti vor afecta drepturile i libertdfile fundamentale, in lipsa unei
banuieli rezonabile precum ci persoana respectivi a comis o
fapti prejudiciabila.

Prin urmare, apreciem ci aceastdi modificare incalci

Se accepti.
Modificarea urmeazi a fi exclusia din proiect.




drepturile procesuale ale persoanei previzute in art. 15 CPP si
poate fi consideratyi ca o ingerintd arbitrara in exercitarea
drepturilor persoanei garantate de art. 20, 21, 26, 28, 54 din
Constitufia Republicii Moldova si cerintele (exigentele)
prevézute de art. 8 din CEDO, potrivit ciruia orice persoani are
dreptul la respectarea viefii private.

Misurile speciale de investigatii pot fi efectuate numai in
cadrul urmiririi penale dupa adoptarea ordonantei de incepere
a urmdririi penale in conformitate cu prevederile art. 274 CPP.,

8. Articolul 132%

alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

2) In procesul efectuarii masurilor speciale
de investigatii, in conditiile legii, se face uz de
sisteme informationale. aparate de inregistrare
video si audio, de aparate de fotografiat si de
filmat, de alte mijloace tehnice, inclusiv de
mijloace tehnice speciale destinate pentru obtinerea
ascunsi a informatiei.”.

Curtea Supremii de Justitie:

La pct. 8 din proiect, propunem urmitoarea redactie a art.
1322 alin. (2) CPP:

,»In procesul efectudrii masurilor speciale de investigatii se
face uz de sisteme informationale, aparate de inregistrare video

i i P U
§i audio, de aparate de fotografiat si de filmat, de altc mijloac
+

[¢

(e
tehnice, inclusiv de mijloace tehnice speciale destinate pentru

obtinerea ascunsd a informatiei, daci acestea au fost autorizate
in modul stabilit de lege.”

La propunerile Curtii Supreme de Justitie:

Se accepti.

Conform celor convenite in cadrul sedintet din
25.02.2014, care s-a desfigurat cu participarea
reprezentantilor Procuraturii  Generale, Ministerului

Justifiei i Curjii Supreme de Jjustijie, s-a convenit ci,
substituirea expresiei ,,in conditiile legii” prin expresia
»it conditiile prezentului cod” ar asigura aplicarea
corespunzitoare a normei. Astfel, se propune efectuarea
modificirii respective in norma respectiva din proiect.

9. Ariicolul 132%

alineatele (2) si (3) vor avea urmitorul cuprins:

»(2) Prevederile alin(l1) se aplici in
exclusivitate la cauzele penale care au ca obiect
urmdrirea penald sau judecarea persoanelor asupra
carora existd date sau probe cu privire la savirsirea
infractiunilor previzute in urmitoarele articole din
Codul penal: art. 135-145, 151, 164, 165, art. 166
alin. (2) si (3), art. 166', 167, art. 171 alin. (2) si
(3), art. 172 alin. (2) si (3), art. 175, 175, art. 186
alin. (3)«(5), art. 187 alin. (3)(5), art. 188, 189,
art. 190 alin. (3)(5), art. 191 alin. (2) lit. d) si alin.
(3)-(5), art. 192" alin. (3), art. 206, 207, 208", 208,
art. 216 alin. (3), art. 217" alin. (3) si (4), art. 217
alin. (2) 5i (3), art. 219 alin. (2), art. 220 alin. (2),
art. 236, 237, art. 241" alin. (2), art. 243, art. 244
alin. (2), art. 248 alin. (2)-(5), art. 259-261', 275,
278, 2781, 279, 279', art. 2797 alin. (3) lit. b), art.
280, 282 - 286, 289-289°, art. 290 alin. (2), art.
292, 295, art. 295" alin. (1) si (2), art. 295 alin.
(1)~(3), art. 303 alin. (3), art. 306-309, 318, 324 -
328, 333, 334, 335, art. 335 alin. (2), art. 337-340,
342-344, art. 352 alin. (3), art. 362, 362°, art. 368
alin. (2), art. 370 alin. (2) si (3). Lista
componentelor de infractiuni este exhaustiva si
poate fi modificata doar prin lege.

Procuratura Generali:

Pct.9) din proiectul de lege :

1. art.132® alin.(2) din Codul de proceduri penali se
propune completarea acestuia dupd cuvintele: ,,art. 135-145.” cu
cuvintul: ,art.150,”, dupi cuvintele ,art.192! alin.(3)," cu
cuvintul: ,,art.201! alin.(3),”, dupa cuvintele: ,,art.216 alin.(3),”
cu cuvintele: ,art.217 alin.(3), ”, dupid cuvintele: ,art.217"
alin.(3),” cu cuvintele: ,art.217° alin.(3),”, dupd cuvintele:
»art.220 alin.(2),” cu cuvintele: ,,art.224 alin.(3) si (4),”, dupi
cuvintele: ,,art.248 alin.(2)-(5),” cu cuvintele: ,,257 alin.(4),”,
dupd cuvintele: ,,art.259-261',” cu cuvintele:,,art.264 alin.(3)-
(6),”, dupa cuvintul: ,art.280,” cu cuvintul: »art.281.”, dupi
cuvintele: ,,art.368 alin.(2),” cu cuvintele: ,,art.369 alin.(3),” si
dupi cuvintele: ,,art.370 alin.(2) si (3),” cu cuvintul: ,,art.371. .

Totodata, considerim util ca art.295' si art.295° sa fie
expuse fira a fi indicate aliniatele.

Completérile/modificarile propuse sunt justificate prin
necesitatea eficientizirii procesului de descoperire si investigare
si a altor infractiuni care prin pericolul social ce il comport3
aduc ingerin{e grave drepturilor si libertatilor persoanei, similare

infractiunilor, deja, incluse in proiect, ins3 care din anumite |

motive au fost omise de cétre autori.

Un exemplu simplu, in acest sens poate servi art.201'
alin.(3) din Codul penal, care prevede rispunderea penald pentru
violenta in familie soldatd fie cu cauzarea vatimirii grave a

La propunerile Procuraturii Generale:
1. Se acceptd completarea listei infractiunilor de la art.

132 alin. (2) cu urmitoarele articole: art.201' alin.(3),
art.217 alin.(3), art.217 alin.(3), art.224 alin.(3) si (4)

Se accepta




(3) Pot fi supuse interceptdrii gi inregistririi
comunicirile banuitului, invinuitului sau ale altor
persoane, inclusiv ale celor neidentificate, despre
care existi date ce pot conduce rezonabil la o
concluzie ci ele fie contribuie, in orice mod, la
pregitirea, comiterea, favorizarea sau tdinuirea
infractiunilor previzute la alin.(2), fie primesc sau
transmit informatii relevante si importante pentru
cauza penald.”;

intergritatii corporale sau a sinititii, fie cu decesul victimei.

Conform proiectului propus, interceptarea si inregistrarea
comunicdrilor este posibild pentru infractiunile de vitimare
intentionatd gravi a integriti{ii corporale sau a sanatatii (art.151
din Codul penal) si omorului intengionat (art. 145 din Codul
penal), insd pentru violenta in familie soldati cu aceleasi
consecinfe nu este posibili.

2. Sintagma ,,componentelor” din textul alin.(2), reiesind din
prevederile art.51-52 din Codul penal care opereazi cu notiunea
de ,,componenti”, de modificat cu sintagma ,,componentelor”.

3. art.132* alin. (3) din Codul de procedurd penald, dupi
cuvintele ,,pentru cauza penald” de introdus sintagma ,,privind
aceste infractiuni”.

In opinia noastrs, limi t..r-a doar la sintagma ,,pentru cauza
penald” nu ofers suﬁc1 e garantii Impotriva arbitrarului si

tratarii abuzive a prevedenlor ce tin de interceptarea si
inregistrarea comunicarilor in /ato sensu, cu posibilitatea de a le
folosi si in crice altd cauzi penali, decit cele exhaustiv indicate
in art.132% alin. (2) din Codul de proceduri penali.

Curtea Supremai de Justitie:

Propunem excluderea din art. 132° alin. (3) CPP (din
proiect) a sintagmei ,,inclusiv ale celor neidentificate”, dat fiind
faptul ci legiuitorul stabileste o marji prea mare pentru
interpretare, care sunt anume acele persoane neidentificate.

Ministerul Afacerilor Interne

in rezultatul examinarii proiectului de lege, s-a constatat ¢
in modificarile propuse la alin. (2) art. 132% CPP (Interceptarea
si inregistrarea comunicarilor), in lista articolelor din Codul
penal in raport cu care pot fi dispuse interceptarile convorbirilor
telefonice, se exclud art. 158 CP (Traficul de organe, tesuturi gi
celule umane) si art. 165' CP (Utilizarea rezultatelor muncii sau

serviciilor unei persoane care este victimi a traficului de fiinfe |
“umaney), iar la art. 220 CP (Proxenetism) a fost exclus alin. 3).

In context de mentionat c¥, articolele prenotate au fost
incluse in art. 132 prin Legea nr. 270 din 07.11.2013 pentru
modificarea si completarea unor acte legislative, prin care au

2. Se accepta.
Este o eroare tehnici.

3. Nu se accepta.
In mod automat, dacd cauza penald nu va viza una

intre infraciiunile prevazute la alin. \z. ¥ uucrwpurca si

nregistrarca comunicarilor nu va putea fi dispusa.
Totodata, mentionam c¢3 alin. (2) reglementeazi
cazurile cind poate fi dispusd misura respectiva, iar alin.
(3} — subiectii ale cdrora convorbiri pot fi supuse
interceptirii si inregistrarii. Astfel, nu putem vorbi despre
o confuzie in norme.

:" IL

La propunerile Curtii Supreme de Justitie:

Se acceptd conceptual caracterul problematic al
normei. Totusi, in cadrul sedintei din 25.02.2014, care s-a
desfisurat cu participarea reprezentantilor Procuraturii
Generale, Ministerului Justitiei si Curtii Supreme de
Justitie, s-a convenit ci, substituirea expresiei ,,inclusiv
ale celor neidentificate” prin expresia ,,inclusiv ale celor
identitatea carora nu a fost stabilitd” ar fi o solutie optima
care ar asigura aplicarea corespunzitoare a normei.

La propunerile Ministerului Afacerilor Interne:

Se accepti.

La data promovirii §i inregistrarii proiectului in

Parlament, Legea nr. 270 din 7 noiembrie 2013 pentru
modificarea si completarea unor acte legislative nu era
incd adoptati §i publicatd, astfel, articolele nr. 158 si 165"
nu se aflau in norma de la alin. (2) al art. 1325,
_Astfel, in virtutea Legii nr, 270 din noiembrie 2013
precum si a celor invocate in demersul Ministerului
Afacerilor Interne se considerd judicioasi mentinerea
articolelor respective in textul normei art. 1328 alin. (2).




fost operate modificari, atit in Codul penal, cit si in Codul de
procedurd penald. Respectiv, amendamentele in speti au fost
adoptate in contextul realizirii angajamentelor Republicii
Moldova in procesul de liberalizare a regimului de vize.

Totodatd, operarea acestor modificiri a fost determinata de
specificul depistirii, investigirii si judecirii cazurilor de
~traficul de fiinfe umane" i a infractiunilor legate de trafic de
fiinte umane, precum si a infractiunii de ,,proxenetism”.

Astfel, pentru a reusi probarea comiterii infractiunii sau
pregétirii comiterii acesteia in multe cazuri este oportuni
interceptarea convorbirilor telefonice, or, neincluderea in textul
aliniatului (2) al art. 132% Cod de procedurd penald a acestor
componente de infractiuni, exclude posibilitate utilizirii de citre
organul de urmirire penalz si de citre procuror a acestui
mecanism eficient. Or, conform prevederilor aceleiasi norme de
drept, lista componentelor de infractiuni este exhaustivi i poatc

fi modlf,ca’ra doar prin lege.

Oferirea posibilitatii de a intercepta convorbirile telefonice
efectuate de citre mfractom care comit infractiunea prevazuti
de art. 158, art. 165' si alin. (3) art. 220 Cod penal, ar insemna
punerea la dispozitia organelor de drept a unui instrument util
pentru investigarea eficientd a cazului si pentru depistarea
tuturor participantilor la comiterea acestor infractiuni.

Totodatd, avind in vedere ci in nota informativi la proiectul
de lege pentru modificarea si completarea Codului de procedura
penald nu sunt prezentate argumente privind excluderea art. 158,
art. 165" si alin. (3) art. 220 Codul penal si, luind in considerare
relevanfa amendamentelor operate la Codul penal si Codul de
procedura penald in redactia Legii nr. 270 din 07.11.2013 pentru
modificarea si completarea unor acte legislative, considerim
JudnCloasa men;merea referintei la articolele mentionate supra in
cadrul ari. 132¢ din proiectui de lege.

Amendamentul deputatilor Iurie Chiorescu, Lilian

Zaporojan:

Se propune urmétoarea redactie pentru punctul 9 din proiect:
.9. Articolul 132%

alineatele (2) si (3) vor avea urmitorul cuprins:

»(2) Prevederile alin.(1) se aplicd in exclusivitate la cauzele
penale care au ca obiect urmirirea penali sau judecarea
persoanelor asupra cérora existd date sau probe cu privire la
sdvirgirea infractiunilor previzute in urmatoarele articole din
Codul penal: art. 135-145, art.151, art. 158, art. 164- 1651, art.
166 alin. (2) si (3), art. 1661, art. 167, art. 171 alin. (2) si (3),
art. 172 alin. (2) si (3), art. 178, art. 175I art. 186 alin. (3) - (5),
art. 187 alin. (3)-(5), art. 188, art 189, art 190 alin. (3)-(5), art.
191 alin. (2) lit. d) si alin. (3)-(5), art. 192" alin. (3), art. 206, art.

) 11t

La amendamentul deputatilor Iurie Chiorescu, Lilian
Zaporojan:

De fapt noua rcdaupc propune completarea listet cu
articolele — 158 si 165', 242" si 242° jar alte doui
modificdri sunt de tehnici care propun substituirea
sintagmei ,,278, 278', 179, 279" prin sintagma ,,278 -
279" si a sintagmei ,,333, 334, 335” cu sintagma ,,333 -
335~

158 - ,,Traﬁcul de organe ;esuturl si celule umane,
precum si luind in consideratie c faptele de la alin (2) —
(4) (care deja au fost incluse in art. 132% alin. (2) prin

Legea nr. 270 din 07.11.2013) ale articolului vizeazi




207, art. 208", art. 2087, art. 216 alin, (3), art. 217" alin. (3) gi
(4), art. 217* alin. (2) 5i (3), art. 219 alin. (2), art. 220 alin. (2) si
(3), art. 236, 237, art. 241" alin. (2), art. 242", art. 2422, art. 243,
art. 244 alin. (2), art. 248 alin. (2)-(5), art. 259-261", art. 275,
art.278-279', art. 2797 alin. (3) lit. b), art. 280, art.282-286, art.
289-289’, art. 290 alin. (2), art. 292, art. 295, art. 295" alin. (1)
si (2), art.295% alin. (1)-(3), art. 303 alin. (3), art. 306-309, art.
318, art.324-328, art. 333-335, art.335' alin. (2), art. 337-340,
art. 342-344, art. 352 alin. (3), art. 362, art. 362!, art. 368 alin.
(2), art. 370 alin. (2) si (3). Lista componentelor de infractiuni
este exhaustiva si poate fi modificata doar prin lege.

aceleasi actiuni care se deosebesc doar prin consecinge, se
considerd oportuni includerea articolului per ansamblu,
or, actiunile de savirgire sunt aceleasi.

Referitor la completarea listei expuse in alin. (2) a! art.
132° (redactia din proiect) cu art. 165' — de fapt
completarea a fost efectuatd de Legislativ prin Legea nr.
270 din 07.11.2013. Respectiv propunerea este
acceptata.

Cu referire la completarea listei infractiunilor de la art.
132® alin. (2) cu articole 242' — »Manipularea unui
eveniment” si 242 —  Pariurile aranjate” — se accepti.

Cu referire la propunerile de modificari tehnice - se
accepta.

10. Articolul 135 va avea urmitorul cuprins:

»Articolul 135. Controlul transmiterii sau
primirii banilor, serviciilor sau a altor valori
materiale sau nemateriale pretinse, acceptate,
extorcate sau oferite

(1) Controlul transmiterii sau primirii banilor,
serviciilor sau a altor valori materiale sau
nemateriale pretinse, acceptate, extorcate sau
oferite reprezintd supravegherea si documentarea
inmindrii sau predirii de bani, servicii sau alte
valori materiale sau nemateriale persoanei care le
pretinde, acceptd, extorci sau oferd, precum si
complicilor acesteia.

(2) Controlul transmiterii sau primirii banilor,
serviciillor sau a altor valori materiale sau

mang e

pretinse,

armataniala

nemateriale accepiate, extorcate sau
oferite poate fi efectuat doar de citre organele de
urmdrire penala ale Ministerului Afacerilor Interne
si de Centrul National Anticoruptie.

(3) Actiunile de transmitere sau primire sub
control a banilor, serviciilor sau a altor valori
materiale sau nemateriale pretinse, acceptate,
extorcate sau oferite, desi, formal, cad sub
incidenta infractiunii, in mod separat nu constituie
infractiune §i se realizeazi doar in scopul
identificarii intentiilor si verificarii sesizirii cu
privire la savirsirea infractiunii, care a inceput pini

la sau in afara implicérii organelor respective.

Procuratura Generali:

Pct.10) din proiect:

L. art.135 alin.(2) din Codul de proceduri penala textul
~organele de urmdrire ale Ministerului Afacerilor Interne si de
Centrul National Anticoruptie.” de inlocuit cu textul ,.organele
de urmirire penald si/sau organele ce exerciti activitatea
speciald de investigatii ale Ministerului Afacerilor Interne si
Centrului National Anticoruptie.”.

2. art.135 alin.(3) din Codul de proceduri penala sintagma
~respective” de inlocuit cu cuvintele ,,de urmirire penald si/sau
organelor ce exercita activitatea speciald de investigatii”.

Modificarile propuse vin sa stabileascd concret organele
implicate in realizarea miasurilor speciale de investigatii
specificate §i excluderii oricaror interpretiri arbitrare.

Astfel, midsurile speciale de investigatfii sunt efectuate de
reguld, de citre organele ce practici activitatea speciald de
investigatii, la moment, ele fiind exceptate din reglementirile
art.135 alin.(2) din Codul de proceduri penal3, iar cu referire la
Centrul National Anticorupiie, necesiti a se concretiza ci doar
organele de urmdrire penali §i organele ce desfisoari activitatea
speciald de investigatii pot realiza aceasti misurd speciald de
investigafii, alte subdiviziuni nedispunind de asemenea atributii.

urii Generale:

&
k-

L

7

1. Norma de la alin. (2) este conformi cu prevederea in
vigoare, dar, modificarea propusi poate fi acceptatd. Cu
toate c, pentru a o concorda cu prevederea art. 132! alin.
(1) si art. 132° alin. (3) din CPP, precum §i cu art. 6 alin.
(1) din Legea nr. 59 din 29 martie 2012, expresia
»organele de urmdirire penala ale Ministerului Afacerilor
Interne §i de Centrul National Anticoruptie” necesit3 a fi
modificatd prin expresia ,ofiterii de investigafii ai
subdiviziunilor specializate ale Ministerului Afacerilor
Interne si Centrului National Anticoruptie™.

2. Cuvintul ,respective” face trimitere Ia organele
indicate la alin. (2), dar, pentru a evita careva confuzii se
propune substituirea cuvintului ,respective” prin

sintagma ,.indicate la alin. (2)”.




Articolul 134°. Monitorizarea sau controlul Procuratura Generali:
tranzactiilor financiare §i accesul la informatia Luind in consideratie gravitatea infractiunilor si impactul | Propunerea a fost inclus3 in textul Codului de procedura
financiari negativ al acestora asupra societifii, se propune ca art.134° | penali prin Legea nr. 270 din 07.11.2013
(2) Monitorizarea sau controlul tranzactiilor | alin.(2) din Codul de procedurd penals, si fie completat dupa
financiare §i accesul la informatia financiard se | cuvintele: ,,previzute la art.” cu cuvintele ,art.165”, iar dupa
dispun in cazul urmiririi penale pornite pe | cuvintele,art.362” cu cuvintele ,art.362'.
infractiunile previzute la art.189-192, 196, 199,
206, 208, 209, 217-217°, 220, 236, 237, 239-248,
251-253, 255, 256, 278, 279, 279', 283, 284, 290,
292, 301', 302, 324-327, 330, 333, 334, 343, 352,
361 si 362 din Codul penal.
(reglementare actualid din Codul de proceduri
penali)
9. Curtea Supremai de Justitie:

11. La articolul 274, alineatul (1) se completeazi Curtea Supremi de Justitie nu este de acord cu completirile | Se accepti
cu urmatoarea propozitie: inaintate de autorul proiectului la art. 274 alin. (1) CPP. In : Modificarea urmeaz3 a § exclusa din proiect

.In functie de complexitatea cauzei, termenul de opinia Curtii, organului de urmarire penali ii va fi suficient
examinare a sesizirii, poate fi prelungit, prin | termenul de 30 de zile, din momentul sesizarii sau autosesizirii,
ordonanta motivata a procurorului, cu cel mult 30 | pentru a constata daca existi ¢ banuiald rezonabila precum ci
de zile.”. persoana a comis sau nu o fapti prejudiciabila.

10.

Directia generala juridici:

1) in articolul unic sintagma: ,,(Monitorul Oficial al Republicii
Moldova, 2003, nr. 1-4-110, art. 447)” urmeazi si fie inlocuita
cu expresia ,,(republicat in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova, 2013, nr. 248-251, art. 699).

2) La pct. 11 dupa cuvintele ,alineatul (1)” sugerdm si fie
completat cu sintagma ,,in final”.

Se accepti.

S-a decis excluderea acestui punct din proiect.

Raisa APOLSCHII,
Presedintele Comisiei




