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CENTRUL NATIONAL NATIONAL ANTI-CORRUPTION
ANTICORUPTIE AL REPUELICH CENTER
MOLDOVA

REPUBLIC GF MOLDOVA

RAPORT DE EXPERTIZA ANTICORURTIE s,

asupra nivelului coruptibilitatii proiectului

de lege privind modificarea si completarea unor acte
legislative

I. EVALUAREA GENERALA A PROIECTUIUI

1. Evaluarea fundamentarii proiectului
1. Fundamentarea generala a proiectului

a. Autor al initiativei legislativ2 este Guvernul RM, autor nemijlocit - Ministerul Economiei, ceea ce
corespunde art. 73 din Constitutie si art. 47(44) din Regulamentul Parlamentuluii.

b. Categoria actului legislativ ropus este lege organica, cesa ce corespunde art. 72 din Constitutie
si art.art. 6-11, 35 din Legea privind actele legislative, nr.780-XV din 27.12.2001.

c. Scopul promovirii proiectului. Prin proiect se propune amendarea unor :acte legislative (Codul
fiscal, Codul civil, Legea cu privi e la principiile de bazé de reglementare a activitatii de intreprinzator,
Legea privind societatile cu rasgundere limitata), care are dre:pt scop imbunatitirea cadrului legal ce
reglementeaza initierea unei afazeri si inregistrarea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile.
Astfel, autorul propune eliminzrea obligativitatii detinerii stampilei de catre persoana juridica si
transformarea acesteia ca o -onditie optionald, precum i varsarea capitalului social (pentru
deschiderea unui cont bancar te nporar si depunerea a cel pitin 40% din capitalul social al societatii)
pana la momentul Tnregistrarii s¢ nu fie obligatorie.

Impactul pozitiv sau beneficiile :itatului prin aprobarea acestor amendamente, potrivit autorului, ver
contribui la eliminarea procedurilor inutile n cadrul procesuiui de lansare a afacerii, la reducerea
timpului aferent procedurilor gi a costurilor legate de inregistrarea i, nu in ultimul rand, la accelerarea
ritmurilor de crestere economica prin atragerea investitiilor striine.

d. Suficienta argumentdrii. Intentia autorului de a introduce un nou concept n domeniul afacerilor
(activitate de intreprinzator), i ¢nume excluderea reglementirilor cu privire la varsarea aportului in
capitalul social pina la momentul inregistrarii persoanei juridice: (depunerea cel putin 40% din capitalul
social al societdtii) si excludere normei cu privire la aplicaea stampilei pe documente, n opinia
noastra, nu sunt bine analizate a:at din punct de vedere teoreic cat si din punct de vedre procedural.
Daca e sa facem o analiza a cac rului legal In domeniu, mentisnam ca aspectul cu privire la capitalul
social al societatii este un atribit indispensabil la constituirea si functionarea acesteia. Sarcina de_
baza a varsarii acestui capital-sccial, consta in_asigurarea garantarii rambursarii datoriilor acumulate “
fata de bugetul public national siu fata de alte persoane fiZitg sau] juridice "D épt Urmare, capitaful

social este o garantie care se aplica in caz ca apare o creantd in procesul de functionare,

reorganizare sau lichidare a soci :tatii cu raspundere limitata.
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Un alt argurnent care sa justifici: necesitatea si importanta cnpltalulm social la momentul inregistrérii
persoanei juridice (capitalul social nu poate fi mai mlc de 4400 lei, conform Legii nr. 135-XVI din
14.06.2007) este instituirea. prllnCJplulmﬂ,LseuIU| unic”, potivit caruia organul Inregistrarii de stat
(Camera Inregistrarii de Stat) ir colaborare cii autontatlle pL blice, obtin avize si informatii necesare
pentru inregistrarea de stat a pe rsoanelor juridice, precum si remit acestor autoritati, prin intermediul
retelelor electronice. informatii privind inregistrarea de stat, fara implicarea in acest proces a
solicitantului inregistrarii. Ace:t proces implicd mai multe proceduri cum ar fi: depunerea
documentelor la CIS pentru inr :gistrarea societatii, obfinerea IDNO; deschiderea unui cont bancar
temporar i depunerea a cel p itin 40% din capltalul social al socuetatn obtinerea certificatulyj de
egistrare si actului constituiiv; obtinerea unei stampile oficiale de la T?F'usterul Tehnologiei
!n matlel €i Comunicatiilor si (»btlnerea codurilsr statistice: inregistrarea la Inspectoratul Fiscal de..
Stat Terltonal mwecpstrarea SC cnetatu la Fondul de Asigurdri. Somale,»mregl trarea»soc;etém- a
Compania Nationala de Asiguraii in Medicina. Toate aceste proceduri se efectLeaza fara a percepe o
taxa de stat (in afard de prima procedura) si in termen de 5 zile lucratoare (in regim de urgenta
inregistrarez poate fi finalizata in termen de 4 ore sau 24 ore).
in opinia noastra, inregistrarea societatii n “condiilé ;ghisZuIT unic” a devenit o procedura mai
simpl3, intrucat sau eliminat pro:edurile birocratice si inutile in procesul inregistrarii.
Prin urmare, actiunea din Programul de activitate al Guvernului Republicii Moldova ,Integrarea
Europeana: Libertate, Democrat e, Bunastare 20111-2014 de la capitolul ,Mediul de Afaceri” despre
reducerea in contlggggre apmcedunlor timpului si costurilor_Je inregistrare si awutonzare_a_gctlwtétn
firmei prin asigurarea posibilitatii de depunere a actelor si obtinerea certificatelor si actelor permisive
la un singur organ admlmstra iv. In regim on-line, ca urrare a stabilirii platformei electronice
specializate. (gh:geul unic integrat), simplificarea procedurilor” dé™ nrégist-are a afacerii, prin
prévederea unui tarif unic de nr.gistrare a afacerii, care ar cuprinde toate actiunile conexe a acestui
proces, consideram ca a fost aiinsa. Procesul de inregistrarz a societatii a dzvenit unul simplificat
(termeni redusgi, costuri minirre), ceea ce a influentat pozitiv la Tmbunitdtirea activititi de
intreprinzator, plasand Republicii Moldova pe locul 81 in clasamentul tarilor (183 tari) care au cel mai
favorabil mediu de afaceri potrivit raportului anual ,Doing Business 2012" realiz at de Banca Mondiala.
Deci, reforma ,ghigseului unic” ar 2 un impact pozitiv in desfasurarea activitatii de intreprinzator, ceea
ce nu confirma pozitia autorului vis-a-vis de elementul analit'c al aparitiei prol)lemel in procesul de

iansare a afacerii, precum ca po\ ara administrativa excesiva cr eaza bariere in lansarea, derularea si
lichidarea afacerilor etc.

De asemenea, nu sustinem pro junerea cu referire la_excluderea aplicdrii stampilei de documente
Consideram ca argumentele ststinute de atitor in nota in‘ormativd, sunt nefondate §i confuze,
intrucat pe d2 o parte acesta prapune de exclus obhgatmtatejz detinerii stampilei, iar pe de alta parte

propune ca in actele normative in domeniu sa se prevada ~azur|le in_carg e apllca §tampJI‘a pe.

anumj sumente, iar docume tele emise de aCESTE Perso«ne sa fie valabile si Tn cazurile in care

pe acestea nu au fost aplicate st implle fara a prevedea in proiect cazurile dateo.

Aplicarea stampilei este un instrument indispensabil la autentif carea documentului, fapt care ii acorda
statut de act juridic cu for{a projanta in reglementarea relatﬁﬁrmébﬂ‘ﬁzétor, precum si cazul
contestarii anumitor decizii care contravin legislatiei in vigoare Prin urmare, stampila este un element
important la confirmarea valabilit:itii actului juridic Tn raporturilg dintre agentii eccnomici. Unele obiectii
si recomandéri referitoarea la ac :ste subiecte le vom expune mal detaliat in cac'rul evaluarii in fond a
proiectului.

in concluzie retinem ca prmectu&m prenotat este moportun spre promovare, irtrucét este unul care
distursioneaza procesul de inreg strare a persoanel [ juridice §Jal regimului actulm jUFldIC

1.2 Funde mentarea economico-financi.ira a proiectului

Cu referire la compartimentul findamentarea economico-firanciara a proiectului, mentionam ca
autorul In nota informativa nu a prevazut careva cheltuieli de ur_\_plementare a pravederilor Iegale ,

Desi proiectul este insotif'dé anzliza nmpaciujm de reglementare, acesta nu contine componenta cy__
privire la fundamentarea econom co-financiara a proiectului.
Propunem ca nota “informativa si analiza impactului de reglementare sa fie coripletate cu prevederi
referitoare la fundamentarea economico-financiara a proiectidui, in cazul in care realizarea noilor
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reglementar necesita cheltuieli.financiare sau de altd naturd, conditie prevazuta in art. 20 lit. d) din
Legea nr. 730-XV din 27.12.20')1 privind actele legislative ¢i in Hotdrarea Guvernului nr. 1230 din

24.12.06 cu privire la aprobaiea Metodologiei de analizd a impactului de reglementare si de
monitorizarea eficientei actului ce reglementare.

1.3 Analiza impactului de reglementere a proiectului

Desi autorul proiectului a efectiat o analiza preliminara a irnpactului de reglementare, aceasta nu
este una justificativa si compl3ta (este una pur declarativa). Astfel, la componenta ,definirea
problemei” nu s-au identificat si leficientele ce urmeaza a fi solutionate si nu s-au stabilit potentialele
rezultate ale reglementarii din partea statului. La elementul znalitic,nu s:g,gygv!&@Lmqgiyglgigga,ri;iei_.,

problemei gi nu s-a estima dimensiunea acesteia, ru a fost "efeciuatd™ fundamentarea* “" %

economico-financiara a proiectu ui etc. :
In concluzie, retinem c& proiectul in varianta actuald, nu.poale fi promovat, tindnd cont de obiectiile

invocate in Raportul dé™experiza anticoruptie, de aceea recomandam ca emﬁ”ﬁé‘"supu& s

suplimentar analizei impactului de reglementare, pentru a se putea da o ipreciere obiectiva a
oportunitatii adoptarii proiectului in cauza. |

1.4 Promovarea sau prejudicierea intereselor de grup ori ‘ndividuale, in lipsa unei justificari a
interesului public

Desi autorul sustine ca aprobar:a proiectului de lege cu privire la modificarez si completarea unor

acte legislative va contribui la d zvoltarea sectorulyj privat, factor important pantru asigurarea unei
cresteri economice durabile recum si_peplru grearea unui mediu atractiv pentru investitorii straini,
care vor gasi in Republica %o dova un mediu jundic stab ["$T™preViZibil, factor importént “pentru
stabilirea si cresterea investitiilor straine, aceste declaratii, in dpinia noastia, sunt abordari pur
declarative care nu corespund re alitatii.

frrvarianta propusa prevederifé sroiectului proioveazd anumite interese de g up sau individuale In
detrimentul interesului statului. nici ne referim la excluderea procedurilor cu privire la deschiderea
unui cont bancar gi depunerea 1 cel putin 40 % din capitalul social al societétii; la nregistrarea la
Inspectoratul Fiscal de Stat Ter torial; la Tnregistrarea compiniei_la fondul de AsigUrari-Sociale; la
Inregistrarea societatii la Compa ia Nationald de Asigurari in iedicind.”

Considerdm ca aceste procedu‘i sunt obligatorii in procesul de inregistrare a persoanei juridice,
intrucat sunt circumstante care atesta evidenta contribuabiiului cum ar fi, platile de asigurari in
medicina (raportul privind calctlarea si transferul platilor de asigurdri obligatorii Tn medicina) si
asigurari sociale, in scopul suprivegherii si controlului din partea organelor abilitate. Drept urmare,
reglementarea acestui domeniu 1w trebuie s& promoveze carzva interese de g-up sau individuale in
detrimentul interesului public. In icest sens, propunem de a concentra eforturil2 spre instituirea unui
cadrul legal eficient si functionel care sa asigure interesele atat ale persoariei juridice cat si ale
statului prin respectarea principilor de baza, cum ar fi: previzibilitatea reglementarii activitatii de
intreprinzator, transparenta deczionald si transparenta reglementérii activitiiti de intreprinzator,
echitatea in raporturile dintre stat si intreprinzator etc. Initiativa data nu raspunde prerogativelor
instituite prin documentele stralegice in acest domeniu (Strategia de dezvcltare Moldova 2020,
Hotararea Guvernului nr. 1263 din 19.11.2007 privind desfasutarea reformei cadrului de reglermentare

de stat a activitatii de Tntreprini:ator etc.), motiv pentru carz consideram incportuna promovarea
initiativei date. |

'

2. Evaluarea compatibilitatii proiectului cu standarde anticoruptie

Prevederile proiectului nu necesi'a a fi evaluate prin prisma standardelor anticoruptie internationale.
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Asigurarea transparentei in grocesul decizional. Proieciul nu intruneste cerintele impuse de
prevederile Legii privind transpa-enta in procesul decizional nr. 239-XVi din 13.11.2008, in special
cele referitoare la transparenta i1 procesul de elaborare a deciziilor. Articolul 7 in Legea nr. 239-XV|
din 13.11.2008 privind transpare ta in procesul decizional prevede obligatia autoritatilor publice de a
intreprinde masurile necesare pentru asigurarea posibilitatilor de participare a cetatenilor, a
asociatiilor constituite in corespundere cu legea, a altor parti iiteresate la procesul decizional. Astfel,
conform art.9 alin. (1) din Lecea nr. 239-XVI din 13.11.2008 privind transparenta n procesul
decizional, la initierea procesului de elaborare a deciziei, autoritatea publica va plasa, cu cel putin 15
zile lucrdtoare pina la examinarsa deciziei, anuntul respectiv pe pagina web oficialad. Acest anunt
urmeaza sa contina: a) argume ntarea necesitilii de a adopta decizia; b) termenul-limita, locul §i
modalitatea ‘n care cetatenii, asociatiile constituite in corespudere cu legea, a te pani interesate pot
avea acces la proiectul de deciz e si pot prezenta sau expedia recomandari; c) datele de contact ale
persoanelor responsabile de rec :ptionarea si examinarea recomandarilor. = asirid, f.w;vm 2y

) l 2

Prezentul proiect nu se regase:te Wmmmwmﬁma. St e
imposibiraceesul Ta proiectul pre notat a cetatenilor, asociatiilor constituite in ccrespundere cu legea,

altor parti interesate pentru a pulea prezenta sau expedia recomandari vis-a-vis de acest proiect. Dat
fiind faptul ca proiectul este unul de un interes sporit fatsi de interesele statului, propunem de
respectat cerintele impuse prin Legea nr. 239-XVI din 13.11.2008, pentru ¢ nu promova careva
interese de ¢rup sau individuale in detrimentul interesului public.

Il. EVALUAREA iN FOND A FROIECTULLUI

1. Formulari lingvistice amnigui

Textul proiectului corespunde tehnicii legislative si normative, regulilor limbajulti si expresiei juridice.

2. Conflicte ale normelor de drept
|
La Art. Il, art. 112 alin. (4) ,asociatul unic varsa integral ai‘aortul pina la data inregistrarii
societatii comerciale” si art. 113 alin. (3) ,la data inregistrarii societatii coimerciale, fiecare
asociat este obligat sa verse aportul sub forma de mijloace banesti in marime de cel putin 40
procente din aportul subscrisidaca legea sau statutul nu \prevede o proportie mai mare” al
Codului civil nr. 1107-XV din 05.06.2002 — se propune abri>garea acestora,

Unele concluzii generale au fost formulate la capitolul ,Evaluarea generala a proaiectului” al raportului
de expertiza anticoruptie despre inoportunitatea abrogarii norinelor date. Suplirientar retinem ca
excluderea data este in conflict cu norma art. 22 alin. (7) al Lzgii privind societitile cu raspundere
limitata nr. 135-XVI din 14.06.207, care prevede ca asociatii nu pot fi eliberati de obligatia de a véarsa
aportul.

Totodata, mentionam ca argumd ntarea autorului (potrivit notai informative) referitor la excluderea
data, precum ca ,diferentierele stabilite in cazul in care socJatea are un asociat unic nu se justifica
nici din punct de vedere al rela til or dintre societate si credltoj si nici din punct de vedere al relatiilor
dintre societate si asociati”, este confuza si nefondata din purict de vederea al analize i mpactulm de
reglementare. Suntem de parer::a ca conceputul de ,capital $iocial” este o componenta importanta la
lansarea unei afaceri, intrucat reprezintd o garantie in asigurarea garantarii ramibursarii datoriilor
acumulate fatd de bugetul public national sau fata de alte per;oane fizice sau juridice.

De asemenea, initiativa data cor travine art. 9 din Directiva Censiliului Europei nr. 77/91/CCE din
13.12.76 de coordonare, in vede rea echivalarii a garantiilor impuse societatilor in statele membre, in
sensul art. 58 al doilea paragraf din Tratat, pentru protejarea intereselor asocia;ilor sau tertilor, in
ceea ce privaste constituirea societatilor comerciale, mentinerea si modificarea capitalului acestora,
prevede ca actiunile emise pentiu un aport de capital trebuie 33 fie achitate in inomentul constituirii
societatii sau in momentul autor zarii societatii pentru |nceper=a activitatii in raporturile de cel putin
25% din valoarea lor nominala sau, in absenta valorii nomina e, din echivalentt | lor contabil. Deci,
obligatia varsarii aportului la motnentul mregnstrarn persoanei fizice este o cerirta dictata de
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standardele internationale Tn dgmeniu, fapt care trebuie resgectata;de statele nembre.

Astfel, pentru a spori calitatea sistemului de reglementare in formare a capitalilui social al societatii
comerciale, precum si asigurare a respectarii drepturilor si intareselor intreprin::atorilor gi ale statului i
nu Tn ultimul rand corespundere a actului scopurilor politicilor de reglementare, propunem de a
mentine normele in varianta actuala.

Recomandarea: In opinia noastrd, pentru a exclude o eventuala dosire a anumitor interese mai
mult sau mai putin obiective, oropunem de a mentine normele in cauza. Aceiagi obiectie este
valabila si pentru Art. V, art. 18 alin. (1), art. 22. alin. (22) al Legii privind societatile cu
raspundere limitata nr. 135-X\/I din 14.06.2007, potrivit proiectului.

Art. IV, art. 14 alin. (3) al Legii 235-XV! din 20 fulie 2006.cu. prlvirg.lazgugg_hggjégg':"‘w“ :
reglementare a activitatii de mtreprmzator »persoanele fitice gi juridice vor fi obligate sad se
inregistreze la organele de st:t sau sa solicite actele perinisive pentru participarea unei
activitati doar in cazurile in care acesta este prevazut expres de lege”.

Completarea art. 14 cu dispoziti 2 expusa mai sus este inoportuna, intrucat se dubleaza cu norma de
la alin. (2) art. 4 al Legii nr. 160 din 22.07.2011. privind regletnentarea prin autorizare a activitatii de
intreprinzator care prevede ca ,iutoritatile emitente sint in drept, in limita atributiilor prevazute de
lege, sé solicite/sa elibereze gi <& invoce persoanelor care desfagoara activitat2 de intreprinzéator
si/sau angajatilor acestora doar ictele permisive stabilite in Nomenclatorul actelor permisive”. in
anexa legii enuntate mai sus, se prevede Nomenclatorul actelor permisive eliberate de autoritatile
emitente persoanelor fizice si persoanelor juridice pentru practicarea activitatii e intreprinzator, ceea
ce presupune ca legislatia in doineniu cuprinde aspectul dat. Astfel, pentru a nis dubla prevederile
unei legi speciale, consideram ir oportuna propunerea data.

Recomandarea: Prin prisma c:lor expuse mai sus, consideram ca propunerea de completare
este inoportuna.

3. Nornie de trimitere, de blancheta ;i norme in alb

Nu sint identificate norme de trimitere, de blancheta i norme in alb, capabile s genereze
coruptibilitate.

4. L iscrefii excesive ale autoritatilor publice

La art. |, art. 8 alin. (2) lit. b) Ccdul fiscal nr. 1163-Xlll din 24.04.97 - ,,b) daca numarul de
identificare de stat nu reprezmta codul fiscal, sa se puna a evidenta la oryanul fiscal in a carui
razi isi are sediul stabilit in documentele de constituire (i 1reg|strare), sa prezinte informatii
initiale si s3 comunice modificirile ulterioare cu privire la sediu”.

Norma in cauza este una discret onara si generald, Tntrucat nu corespunde disgozitiei alin. (2) art. (8)
al Codului fiscal, care prevede olligatiile contribuabilului fata ce raporturi|e fisczle. Obligatiile in cauza
se rasfrang asupra contribuabililcr care au calitatea de subiec: al i impunerii pe teritoriul Republicii
Moldova, nu si asupra obligatiilor organelor abilitate cu dreptul de inregistrare d2 stat a perscanelor
juridice (Capitolul V ,Administrar«:a fiscala” Cod fiscal). Pentru a nu admite discietii excesive din
partea contribuabililor la capitolul ,evidenta contribuabilului®, propunem de a mentine obligatia de la
art. 8 alin. (2) Cod fiscal ,sa se p'ina la ev&denta la organul fi fs< al in a carui raza Tsi are sediul stabilit
in documentele de constituire (In ‘egistrare), sa prezinte informatiile initiale (si sét comunice
modificarile ulterioare) cu privire a sediul sau, sediul subdiviziunilor, denumirea si sediul institutiilor
financiare in care sint deschise canturi, precum si cu privire |a sistarea tempora-a a activitatii
subdiviziuniler®, intrucéat este o dispozitie generala si obligatoriz pentru contribuabili.

Recomandarea: Consideram n:justificatd propunerea de inodificare a art. 8 alin. (2) Codului




fiscal nr. 1163-XII1 din 24.04.97, prin prisma obiectiilor invocate mai sus gi optam pentru
pdstrarea normei in varianta a:tuala.

Art. V potrivit proiectului ,da:a actele legislative sau normative prevad ca, pe anumite
documente sa fie aplicata §tar1p||a aplicarea §tamp|Ie| este o conditie de valabilitate a
documentelor respective num ii in cazurile si in masura in care acestea sunt semnate de
persoane pentru care legea pravede ca are sau trebuie sa aiba stampila”.

Unele referinte generale la aces subiect au fost expuse la capitolul ,Evaluarea generald ... .,
proiectuiui”. ‘:upllrnentar retinem ca norma propusa este una jlscretlonara si coruptibila, intrucat
acorda persoanelor juridice optit nea de a dispune de stampilii numai in cazuril2 prevazute de lege,
fara a prevedea expres cazurile late.

Astfel, mentinem pozitia potrivit :areia stampila este un atribut important ca si semnatura in
reglementarna raporturilor antreprenoriale. In principiu stampila are o concludeta net superioara in
raport cu semnatura de mana. Semnaturile pot fi falsificate sau recunoscute de autor ca nu le apartin,
in acest coniext aplicarea stampilei pe document ar inlatura multe dubii si riscuri. Prin aplicarea
stampilei persoana juridica isi > prima consimtaméntul sau vointa. Ca drept ex:2mplu este cazul cand
in cadrul intreprinderii mai multe persoane au dreptul sa emiti acte, insa doar documentul cu
stampila va confirma pozitia ofic ala a intreprinderii.

Ca concluzie mentionam ca initiitiva data nu corespunde politicilor nationale in domeniul afacerilor.
Eforturile institutiei responsabile de elaborarea politicilor in domeniul dat trebuie: sa fie indreptate spre
imbunatatirea mediului de aface 1, sporirea investitiilor, cregterea exporturilor eic.

Recomandarea: Pentru nu crea bariere birocratice in procesul reglementarii relatiilor de
antreprenoriat, propunem de ¢xclus norma data.

5. Cerinte excesive pentru exercitarea drepturilor persoane,or

Nu sint identificate cerinte excesive, care si depaseasca cad-ul rezonabil pentiu realizarea drepturilor
sau obligatiilor subiectilor vizati.

6. Accusul limitat la informatie, lipsa transparentei
Textul proiectului nu necesita a 1i evaluat prin prisma accesulii la informatie sa J asigurarii
transparentei.

7. Lipsa sau insuficienta mecanismélor de control
Implementarea prevederilor proi :ctului nu presupune aplicarga carorva mecanisme suplimentare de
control.

8. Rest onsabilitate si sanctiuni neccrespunzatoare

Proiectul nu implica careva repo snabilitati i nu necesita referinte exprese la re sponsabilitate si
sanctiunile aplicate pentru incalc area prevederilor sale.




Expertiza a fost efectuata in teineiul Regulamentului cu privire la organizarea srocesului de efectuare
a expertizei anticoruptie a poiectelor de acte legislativi: si normative, adoptat prin Hotarirea
Guvernului nr. 977 din 23.08.2)06, in conditile Metodologiei de efectuare a expertizei anticoruptie i
proiectelor de acte legislative $i normative, aprobatd prin ordinul directorului Centrului pentru
Combaterea Crimelor Economize si Coruptiei nr. 47 din 03.05.2007, de catre

Natalia Cheptea
inspector principal Directia legislatie si expertiza anticoruptie
17 Aprilie 2017

Prezentul raport este publicut pe pagina oficiald a Centru,ui National Anticc ruptie - www.cccec,md
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