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In conformitate cu prevederile art.73 din Constitutia Republicii Moldova si art. 47
din Regulamentul Parlamentului, se inainteazi cu titlu de initiativa legislativi proiectul

de hotérére a Parlamentului cu privire la constatarea neintrunirii conditiilor de numire in

functia de Procuror General a lui Eduard Harunjen.

Anexa.
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proiect

HOTARIRE
cu privire la constatarea neintrunirii conditiilor de numire

in functia de Procuror General a lui Eduard Harunjen

Avind in vedere Hotérirea Parlamentului Republicii Moldova nr.39 din
(8.06.2019 pentru adoptarea Declaratiei cu privire la recunoasterea caracterului
captiv al statului Republica Moldova prin care s-a exprimat vot de neincredere
conducerii Procuraturii Generale si s-a cerut demiterea Procurorului General si altor

structuri ale statului care deveniserd instrumente docile ale regimului oligarhic,

Tinind cont de Rezolutia Parlamentului European din 14 noiembrie 2018
referitoare la punerea in aplicare a Acordului de Asociere UE-Moldova
(2017/2281(INI) si de Rezolutia Parlamentului European din 5 julie 2018 referitoare
la criza politicd din Moldova ca urmare a invalidarii alegerilor locale de la Chigindu

(2018/2783(RSP),

Constatind cd Eduard Harunjen nu era eligibil pentru a deveni Procuror
General din motivul c¢& timp de 9 luni inainte de a deveni Procuror General a detinut
calitatea membru al Consiliului Superior al Procurorilor din postura de Procuror
General interimar, fapt care incalca conditia prevazuta la art.17 din alin.(1) lit. e) din

Legea nr.3/2016 cu privire la Procuraturi,
in conformitate cu articolul 66 litera a) din Constitutia Republicii Moldova,
Parlamentul adopti prezenta hotarire.

Articolul 1. — Se constatdi ci Eduard Harunjen nu intrunea conditia
prevazuta la art.17 alin.(1) lit.e) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuraturi pentru

a candida la functia de Procuror General, intrucét timp de 9 luni inainte de concurs a



detinut calitatea de membru al Consiliului Superior al Procurorilor din postura de

Procuror General interimar.

Articolul 2. - In temeiul art.57 alin.(1) lit.i) si alin.(3) din Legea nr.3/2016
cu privire la Procuraturd, se recomandi Presedintelui Republicii Moldova emiterea
decretului privind constatarea incetirii raporturilor de serviciu in circumstante ce nu
depind de vointa partilor in privinta Procurorului General al Republicii Moldova
Eduard Harunjen in legaturd cu Incilcarea conditiei previzute la art.17 alin.(1) lit.e)

din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuratura.

Articolul 3. — Prezenta hotirire se remite Consiliului Superior al

Procurorilor.

Articolul 4. — Prezenta hotérire intrd in vigoare la data adoptarii.

PRESEDINTELE PARLAMENTULUI



NOTA INFORMATIVA

la proiectul de HotirAre a Parlamentului cu privire la constatarea
neintrunirii conditiilor de numire in functia de Procuror General 2 lui

Eduard Harunjen

Potrivit art.17 din alin.(1) lit.e) din Legea nr.3 din 25 februaric 2016 cu
privire la Procuraturd, “Pentru functia de Procuror General poate candida
persoana care [..]in ultimele 6 luni nu a definut calitatea de membru al
Consiliului Superior al Procurorilor”.

Eduard Harunjen, potrivit CV-ului siu, a exercitat din iulie 2015 functia de
Prim-adjunct al Procurorului General, iar, dupd demisia Iui Corneliu Gurin
(26.02.2016), a preluat interimatul functiei de Procuror General.

Prin Decizia nr.87 din 22 noiembrie 2016, Curtea Constitutionali,
solicitats si interpreteze articolele 122 si 125 din Constitutia Republicii Moldova,
a subliniat urmétoarele: [...] potrivit articolului 28 alin. (2) din Legea nr. 294
din 25.12.2008 cu privire la Procuraturd, in vigoare pdnd la 1 august 2016, sub
imperiul cdreia a fost instituit interimatul actual al Sfunctiei de Procuror General,
in absenta Procurorului General sau in imposibilitatea de exercitare a functiilor
sale, atributiile lui sunt exercitate de prim-adjunctul, iar in lipsa acestuia, de un
adjunct, in temeiul unui ordin emis de Procurorul General. Astfel, in temeiul
legii, Procurorul General interimar a preluat integral functiile titularului,
legea neinstituind nici o limitare in acest sens.”. De asemenea, Curtea a retinut
cd ”[...] legiuitorul, atit in legea veche, cdt i in legea noud, a stabilit expres cd
interimarul preia de drept plenitudinea competentelor titularului”.

In masura In care intre calitatea de Procuror General interimar si Procuror
General nu existd nici o diferentd sub aspectul atributiilor si competentelor,
rezultd c¢d Eduard Harunjen, in lumina prevederilor art.81 alin.(3) din Legea nr.
294 din 25.12.2008 cu privire la Procuratury si a art.69 alin.(2) din Legea nr.3 din

25 februarie 2016 cu privire la Procuraturd, a fost, de drept, din februarie 2016
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(de la inceperea exercitarii interimatului functiei de Procuror General) pani
la numirea sa ca Procuror General, membru al Consiliului Superior al
Procurorilor.

Chiar §i Eduard Harunjen, in sesizarea adresati Curtii Constitutionale in
vederea interpretdrii articolelor 122 si 125 din Constitutia Republicii Moldova,
sustinea ci ”[...] dacd interimatul a fost instituit in strictd conformitate cu legea,
nu trebuie sa existe nici o limitare de atributii’.

Trebuie de mentionat, de asemenea, ci abordarea potrivit céreia primul-
adjunct al procurorului general se bucura de aceleasi competente si calititi ca si
procurorul general este specificd si altor state. in Romania, bundoard, prim-
adjunctului procurorului general al Parchetului de pe langi fnalta Curte de
Casatie si Justitie i-a fost recunoscuti calitatea de membru de drept al Consiliutui
Superior al Magistraturii in cazul vacantei functiei de procuror general prin
Hotérdrea Plenului CSM nr.918 din 23 octombrie 2012. Dup4 cum s-a retinut In
decizia mentionatd, ”Avdnd in vedere faptul i procurorul general al Parchetului
de pe léngd Inalta Curte de Casatie si Justifie este membru de drept al
Consiliului Superior al Magistraturii, in considerarea calitdtii pe care o detine si
in scopul asigurdrii reprezentdrii la nivelul Consiliului, prin conducdtor, ca
reprezentant al autoritdfii judecdtoresti a Ministerului Public, Plenul CSM a
apreciat cd prim-adjunctul procurorului general poate participa la sedingele
Sectiei pentru procurori si ale Plenului Consiliului, avind aceleasi atributii,
competente si interdictii de a participa sau de a vota - art. 28, alin (2) din Legea
317/2004 - pe care le are procurorul general al Romdniei.”. Hotirarea datd, fiind
supusa controlului judecitoresc, a fost recunoscutsi legals atat prin Sentinta nr.
1187 din 2 aprilie 2013 a Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a Contencios
Administrativ i Fiscal, cit si prin Decizia nr. 3339 din 19 septembrie 2014 a
fnaltei Curti de Casatie si Justitie. Un caz simetric celui din 2012 a avut loc si In
2009, cind doamnei Barbulescu Lidia, vicepresedinte al Inaltei Curti de Casatie
si Justitie §i presedinte interimar al instantei supreme, i-a fost recunoscuti

calitatea de membru de drept al CSM.



Neparticiparea formali a lui Eduard Harunjen la sedintele Consiliului
Superior al Procurorilor in calitate de membru al entitatii incepand cu preluarea
interimatului functiei de Procuror General este imputabili exclusiv acestuia, or el
trebuia sd Intreprindd actiunile proactive necesare in vederea obtinerii
recunoasgterii i, ulterior, a exercitarii prerogativelor sale legale. Chiar si aga,
neparticiparea lui Eduard Harunjen la sedintele Consiliului Superior al
Procurorilor nu este in mésurd s anuleze calitatea sa de membru de drept al
Consiliului Superior al Procurorilor, intrucat aceasta i este atribuitd prin efectul
legii §i nu este conditionaté de participarea sau neparticiparea la sedintele CSP.

Rationamentul includerii in lege a conditiei previzute la art.17 din alin.(1)
lite) din Legea nr.3 din 25 februarie 2016 cu privire la Procuraturi tine de
necesitatea organizirii unui concurs veritabil si obiectiv in care evaluatorii ar fi
neutri In raport cu cei pe care-i evalueazi. Contrar acestei logici continutd in
prevederea legald imperativi mentionats, Procurorul General interimar Eduard
Harunjen detinea, in virtutea functiei sale, un control real si influenta asupra celor
6 membri care erau in componenta CSP la momentul concursului — Mircea
Rogioru — Presedintele Consiliului Superior al Procurorilor —Sef al Directiei
Judiciare a Procuraturii Generale; Ruslan Popov — Procuror al sectorului Ciocana,
mun.Chigindu; Viorel Tureac - Procuror al munBalti; Remus Moroz —
Procurorul rajonului Hincesti; Vasile Stoinov — Procurorul raionului Comrat;
Eduard Magnic — Procuror al sectorului Buiucani, mun.Chigindu.

fn Decizia de inadmisibilitate a Curtii Constitutionale nr.94 din 19.12.2016
cu privire la argumentul privind neeligibilitatea lui Eduard Harunjen pentru
concurs s-a subliniat precum cd acesta ”[...] nu a participat la nici o sedinti a
Consiliului Superior al Procurorilor [...]” si ci el .. .1 a participat la sedintele
CSP doar in calitate de candidat la functia de Procuror General de rind cu alfi
candidafi [...]”. Si asta cu toate ci legea — art.17 din alin.(1) lit.e) din Legea nr.3
din 25 februarie 2016 cu privire la Procuraturs — prevede expres cd pretendentii la
functia de Procuror General nu trebuie si detind calitatea de membru al
Consiliului Superior al Procurorilor, legea nereferindu-se, nici direct, nici
indirect, la participarea sau neparticiparea vreunui membru al CSP la sedintele
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CSP. Mai mult decdt atit, Curtea Constitutionald, conform prevederilor
constitutionale, nici mécar nu este Indrituitd sd interpreteze legea (Legea nr.3 din
25 februarie 2016 cu privire la Procuraturd), ci doar Constitutia.

In concluzie, intrucit la numirea lui Eduard Harunjen In functia de
Procuror General a fost nesocotitd conditia de eligibilitate previzutd la art.17 din
alin.(1) lit.e) din Legea nr.3 din 25 februarie 2016 cu privire la Procuraturi,
acesta defindnd mai mult de 9 luni calitatea de membru al Consiliului Superior al
Procurorilor din postura de Procuror General interimar, deducem cid acesta nu
putea fi admis la concursul pentru functia de Procuror General si, cu atdt mai
mult, nu putea fi numit in functia de Procuror General al Republicii Moldova.

Pentru motivele ardtate, se propune adoptarea prezentului proiect de
hotérare potrivit cdruia Parlamentul:

1) va constati cd Eduard Harunjen nu intrunea conditia previzuti la art.17
alin.(1) lit.e) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuraturd pentru a candida la
functia de Procuror General, intrucit timp de 9 luni inainte de concurs a detinut
calitatea de membru al Consiliului Superior al Procurorilor din postura de
Procuror General interimar;

2) va recomanda Presedintelui Republicii Moldova, in temeiul art.57
alin,(1) lit.i) si alin.(3) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuraturd, si emitd
decretul privind constatarea incetdrii raporturilor de serviciu in circumstante ce
nu depind de voinfa pirtilor in privinta Procurorului General al Republicii
Moldova Eduard Harunjen in legaturd cu incalcarea conditiei previzute la art.17
alin.(1) lit.e) din Legea nr.3/2016 cu privire la Procuraturi;

3) va remite Consiliului Superior al Procurorilor prezenta hotirire a

Parlamentului.




