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Ministerual Mﬁncu,
Protectiei Sociale si Familiei

Urmare a examin#rii proiectulm de lege pentru modificarea si complé#area
Codului muncii nr.154 din 28 mai 2003, comunicim urmitoarele.
La pct.2 pentru asigurarea unui stil juridic specific normativ, recomaﬁdim
substituirea sintagmei sd acorde cu sintagma sd asigure, utlizati in lit.d) din art.10}
La pct.5 mention#im cé, excluderea conditiei atribuirii unui numar din r
unitiitii contractului individual de muncid semnat intre salariat si angajator
favoriza eventual cregterea fenomenului muncii nedeclarate (la negru), incil

Prin urmare, considerim nejustificat eliberarea angajatorului de obligatia de a
evidenti a contractelor individuale de munci incheiate.

La lit.j) al art.86 mentionim c3 norma urmeaz3 a fi redactati in ceea ce priveste
contraventia contra patrimoniului unitdtii prin prisma Codului contraventional.{ Or,
contraventia menfionatéi se regdseste in lista contraventiilor ce atenteazi la drepttri]e
reale. Complementar, recomandim de a completa norma cu mentiunea priyind
caracterul definitiv al hotfiririi judecétoregti.

La pct. 11 se va tine cont de faptul c# prin proiectul de amendare a Codului givil
si a cadrului conex, subunititile unei persoane juridice far3 personalitate juridica sef vor
numi sucursale, iar filialele vor fi persoane juridice controlate de o alti persgani
juridic3. S-a apreciat de asemenea c# conceptul de ,,reprezentanﬁ” este inutild, intrpicét
noua reglementare gterge vechea distinctie dintre ,filials” si ,reprezentantd”. | Va
rimine in competenta persoanei juridice si decidi volumul de activitati care vdr fi
desfisurate de sucursala sa.

Subsidiar la pct.12, pentru asigurarea unui stil juridic specific normativ, :ﬂ:a

exclude Nota de la alin.(1) lit.y"), deoarece aceasta nu este caracteristica stiluly} de
redactare a actelor normative. Confinutul acesteia urmeazi a fi plasat in pi
dispozitivd a actului normativ. 4

Pa pct.31 recomandim revizuirea normei propuse la lit.b) al art.211', deod
redactia propusi de autor este ambigua si poate crea deficiente la mterpretare Astfé _
sensul Codului civil, uz este dreptul real asupra bunului altuia, in virtutea c
uzuarul poate folosi bunul si culege fructele lui necesare pentru nevoile proprii ,vv ale
familiei sale. Prin urmare, recomandim utilizarea sintagmei exercitarea functiei .jsau
exercitarea atributiilor de serviciu §i specificarea c3 acordarea acestor servicii se lface
in folosul unor terti.




Reiegind din continutul normelor de la lit.c) si d) , aceste dispozifii wmeazé jp fi
inserate intr-un singur punct. :

La lith) al art.211 ! pentru asigurarea clarititii, norma se va completa astfel i‘ﬁcat
sd ateste c# prejudiciul a fost cauzat angajatorului.
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