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Ministerului Justitiei

copia . Cancelariei de Stat

Ministerul Afacerilor Interne a examinat proiectul de hotarire privind aprobarea
proiectului de lege pentru modificarea unor acte normative (proceduri simplificate in
procesul penal) (numdr unic 869/MJ/2022), si, reiesind din limitele competentelor
functionale, comunicd dupd cum urmeaza.

La articolul II (Codul de procedurd penala nr.122/2003) se recomanda:

1) Lapct.6 (art.364"):

- la alin.(2), prin amendamentul propus s¢ dubleazi unele prevederi din continutul
normativ al normei, in spetd textul ,,probelor administrate in faza de urmaérire penald”.
Astfel, se necesitd reformularea cuprinsului normativ in vederea excluderii acestei dublari.

De asemenea, se opteaza pentru reexaminarea propunerii de modificare, si anume
,,dacd din probele administrate in faza urmaririi penale rezultd suficiente date cu privire la
vinovatia inculpatului” in vederea determindrii dacd aceasta se incadreaza laconic cu textul
,Judecata nu poate avea loc...” din art. 364" alin.(2) din Codul de procedurd penald
nr.122/2003.

In aceastd ordine de idei, se opteazi pentru expunerea alin.(2) al art.364" din codul
precitat cu un nou continut;

-la alin.(10), nu se considerd plauzibil ca sentinta adoptati in conditiile art.364' din
proiect sa fie atacaté cu recurs, doar pe temeiurt ce se refera la erorile procesuale si masura
de pedeapsa stabilita, or art.427 alin.(1) din Codul de procedurd penald stabileste si alte
temeiuri de recurs, care ar fi decisive pentru luarea deciziei de a recunoaste savarsirea
faptelor indicate in rechizitoriu (spre exemplu art.427 alin.(1) pct. 14) si 15) din codul
nominalizat).

Aceiasi propunere se reitereazi si pentru art.509' alin.(7) din proiect.



2) La pct.7:

- la art.504 alin.(2), textul ,,si forma de executare a acesteia” distorsioneaza sensul
prevederii legale, agadar se recomanda reformularea textului, dupd cum urmeaza. ,, .....§i
acceptd incadrarea juridica, forma de executare a pedepsei in schimbul unei pedepsc
reduse”;

- la art.509 alin.(5), nu este clar rationamentul includerii unei astfel de prevederi, in
spetd retragerea de cétre inculpat a consimtamantului valabil exprimat la incheierca
acordului nu constituie temei pentru respingerea acordului de recunoastere a vinovatiei, or
potrivit mecanismului conceptual al acordului de recunoastere a vinovitiei inculpatul
urmeazd sd-si recunoascd vinovitia in mod benevol §i cu bund stiintd, precum si s
inteleagd consecintele acestuia (a se vedea art.509 alin.(3) lit. c) §i d) din proiect).

Asadar, dacd inculpatul isi retrage consim{dméantul valabil exprimat la incheierea
acordului de recunoastere a vinovatiei se subintelege cd acesta nu doreste sd-gi mai
recunoascd vina.

De asemenea, proiectul nu prevede care va fi decizia instantei de judecatd in
asemenea caz, comparativ cu rigorile art.506 alin.(4) din Codul de procedurd penald
nr.122/2003, ce stipuleazi cd atunci cand inculpatul nu sustine acordul de recunoastere a
vinovitiei, el are dreptul de a renunta la declaratia sa privitor la infractiunea pusd sub
invinuire. [n acest caz, instanta dispune judecarea cauzei in procedurd deplind.

Sugestia se reitereaza pentru art.523% alin.(3) din proiect.

- laart.523":

a) sc va revizui participantii in cazul incheierii acordului judiciar de interes public, or
alin.(1) indicd despre ,reprezentantul legal sau reprezentantul desemnat al persoanei
juridice”, insd pe parcursul cuprinsului urmétoarelor articole referitor la aspectul respectiv
se indicd doar despre reprezentatul persoanei juridice;

b) la alin.(5) al aceluiasi articol, se notifica ca hotirarea irevocabild nu este succesibild
de atac, iar cea definitiva este succesibild de atac. Asadar, se va revizui acest aspect;

- la art.523% alin.(2) lit. b), reiesind din caracterul si gradul prejudiciabil al
infractiunilor nu se considerd relevant ca perioada de monitorizare sd fie aceiagi pentru
toate persoanele juridice, in spetd 3 ani;

- prevederile art.523% alin.(3) si art.523° alin.(4) se contrazic cu prevederile art.523
alin.(1) i art. 523° alin.(1) lit. f) in latura ce tine de recunoasterea de citre reprezentantul

persoanei juridice a vinovatiel In comiterea infractiunii,



Se considerd ca prevederile din proiect, precum cd ,,incheierea acordului judiciar de
interes public are loc dacd reprezentantul legal sau reprezentantul desemnat al persoanei
juridice recunoaste faptul comiterii infractiunii” (art.523" alin.(1) din proiect) si faptul ci
in continutul acordului obligatoriu trebuie si fic mentionatd declarafia expresa de
recunoastere a comiterii infractiunii si acceptarii incadrarii juridice a faptelor (art.523°
alin.(1) lit. ) din proiect) reprezintd in sine o conditie sine guo non privind inifierea §i
realizarea acestei proceduri speciale.

Prin urmare, sunt confuze prevederile prin care se expune faptul cad incheierea
acordului judiciar de interes public si incheierea de confirmare a acordului de interes
public nu este conditionatd i nu implicd recunoagterea vinovitiei in comiterea infractiunii
de citre persoana juridica (art. 523 alin.(3) si art. 523° alin.(4) din proiect).

Neclarititile intre aceste norme vor crea ambiguititi in activitatea procurorilor si
judecitorilor referitor la forma si continutul acordului judiciar de interes public, fapt care
va determina dificultati la etapa de implementare.

Conform Notei informative a proiectului de lege o conditie pentru semnareca
acordului judiciar de interes public de catre persoana juridicd ar fi §1 repararea
prejudiciului cauzat prin comiterea infractiunii, Insad autorul proiectului nu a stipulat in
proiectul de lege o asemenea prevedere pentru continutul acordului prenotat. Deci, se va
reexamina omisiunea consemnata.

In scopul excluderii situatiilor de interpretare neuniforma a legislatiei, oferirii unei
claritati si pfevizibilitﬁ;i a legislatiei procesuale penal si stabilirii exacte a circumstantei
care ar permite luarea deciziei de Incetare a urmdririi penale, se va completa art.285 din
Codul de procedurd penald nr.122/2003 cu temeiul corespunzitor, care va permite

aplicabilitatea eficientd a procedurii in practica.
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La adresarea Cancelariei de Stat nr.18-23-11151 din 17.11.2022, Ministerul Finantelor
a examinat proiectul de hotirdre cu privire la aprobarea proiectului de lege pentru
modificarea unor acte normative (proceduri simplificate in procesul penal) (numar unic .
869/MJ/2022) si, in limita competentelor sale functionale, comunicd urmitoarele.

Cu referire la modificirile propuse la art. 364! din Codul de procedurd penald,
consideram ci suplimentar in alin.(1) si (2) din articolul respectiv dupd cuvintele “faptelor
indicate in rechizitoriu” urmeazi sa se indice “si incadrarea juridica”.
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