LC . 05/03-12S
2% .07.2024

Parlamentul
Republicii Moldova

Deputat in Parlamentul
Republicii Moldova

AMENDAMENTE
la proiectul legii privind protectia datelor cu caracter personal
inregistrat in Parlament cu nr. 139 din 8 mai 2024

In conformitate cu prevederile art. 59 din Regulamentul Parlamentului, aprobat prin
Legea nr. 797/1996, se propun urmatoarele amendamente la proiectul legii privind
protectia datelor cu caracter personal inregistrat in Parlament cu nr.139 din 8 mai 2024:

1. La articolul 2 alineatul (2) litera a), dupa textul ,,in conformitate cu Legea nr. 245/2008
cu privire la secretul de stat” se completeaza cu textul ,si in misura in care este necesar si
proportional pentru protectia securitatii si aparirii nationale”.

Argumentare:

In conformitate cu obiectia si propunerea reprezentantilor Comisiei Europene, aceasti
completare reitereaza obligatia respectarii principiului necesitatii si proportionalititii la
etapa atribuirii informatiilor la secret de stat, in corespundere cu art. 11 alin. (1) si (3) din
Convenfia modernizatd pentru protectia persoanelor fizice referitor la prelucrarea
datelor cu caracter personal (in continuare — Conventia 108+). Or, acest principiu reiese
nemijlocit din art. 6 din Legea nr. 245/2008 cu privire la secretul de stat si, in special,
8§ 51-56 din Hotdardarea Curtii Constitutionale nr. 19/2015 pentru interpretarea
articolului 34 alin. (3) din Constitutia Republicii Moldova (accesul la informatie).

2. La articolul 3 alineatul (3), cuvintele ,sau persoane imputernicite de operator” se
exclud.

Argumentare:

Persoanele imputernicite de operatori nu sunt mentionate la art. 3 alin. (3) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

3. La articolul g alineatul (2) litera j), dupi textul ,ori in scopuri statistice,” se introduc
cuvintele ,in temeiul actelor normative si”.

Argumentare:

Acest amendament este necesar pentru asigurarea transpunerii exacte a prevederii de la
art. 9 alin. (2) lit. j) din Regulamentul (UE) 2016/679.

4. La articolul 13 alineatul (1) litera f), precum si la articolul 14 alineatul (1) litera f),
cuvintele ,cdtre un alt stat” se substituie cu cuvintele ,citre un destinatar dintr-un alt
stat”.
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Argumentare:

Aceste prevederi sunt ajustate la formularea utilizati la art. 14 alin. (1) lit. f) din
Regulamentul (UE) 2016/679 si vor elimina deficientele legate de informarea
persoanelor vizate cu privire la transferurile de date.

5. Articolul 27 alineatul (2) se completeazi cu literele c) si d) cu urmitorul cuprins:

,¢) operatorilor si persoanelor imputernicite de operator care au sediu intr-un stat
membru al Spatiului Economic European;

d) operatorilor si persoanelor imputernicite de operator care au desemnat un
reprezentant cu sediu intr-un stat membru al Spatiului Economic European.”.

Argumentare:

Prevederea are drept scop crearea unui regim juridic favorabil pentru intreprinderile din
Spatiul Economic European, precum si pentru cele care au desemnat un reprezentant cu
sediu intr-un stat membru al Spatiului Economic European.

6. Articolul 52 va avea urmatorul cuprins:
Articolul 52. Prelucrarea si accesul la informatiile de interes public

(1) Datele cu caracter personal detinute de operatori pot fi dezviluite in conditiile Legii
nr. 148/2023 privind accesul la informatiile de interes public, cu exceptia categoriilor
speciale de date cu caracter personal prevézute la art. 9 alin. (1).

(2) Alin. (1) nu se aplicd in cazul cererilor de acces ale persoanelor vizate la propriile date
cu caracter personal. In acest caz sunt aplicabile prevederile capitolului I11, sectiunile 1 si
2.7,

Argumentare:

in conformitate cu obiectiile si propunerile reprezentantilor Comisiei Europene, art. 52
se completeazi cu un alineat suplimentar, care si clarifice faptul ci in cazul cererilor de
acces ale persoanelor vizate la propriile date cu caracter personal sunt aplicabile normele
previzute in capitolul III, sectiunile 1 si 2 din proiectul de lege (i.e. nu si art. 52 alin. (1)
in coroborare cu Legea nr. 148/2023 privind accesul la informatiile de interes public).

7. Articolul 57 va avea urmatorul cuprins:

JArticolul 57. Efectivul-limiti si structura Centrului

Efectivul-limiti si structura Centrului se aprobd de directorul Centrului.”.
Argumentare:

in conformitate cu obiectiile si propunerilor reprezentantilor Comisiei Europene, pentru
a asigura independenta efectivd a Centrului, precum si pentru a nu admite interferente
din partea Parlamentului in activitatea Centrului, este necesar ca, atit structura, cat si
efectivul-limiti al Centrului, si fie stabilite de citre directorul Centrului.

8. La articolul 68 alineatul (1), cuvintele ,legalititii prelucririi” se substituie cu cuvintele
,cu privire la aplicarea legislatiei privind protectia”.

Argumentare:
Legea stabileste la art. 6 care sunt cerintele de legalitate, insa Centrul verificd nu doar
respectarea acestor norme in cadrul investigatiei, dar si alte cerinte previzute in proiect.
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9. Articolul 69 alineatul (1) litera d) se completeazd cu cuvintele ,sau in domeniul
tehnologiilor informationale”.

Argumentare:

Este imperativ ca inspectorii de protectie a datelor sa detind si cunostinte in domeniul
tehnologiilor informationale cand progresul tehnologic influenteaza prelucrarea
centralizati/automatizati de date cu caracter personal si interconectarea dispozitivelor
digitale, care permit colectarea si utilizarea datelor cu caracter personal in moduri tot mai
complexe si volume tot mai mari. Astfel, la efectuarea investigatiilor urmeaza a fi
implicate, atit specialisti in domeniul dreptului, cat si specialisti in domeniul
tehnologiilor informationale. Mai mult, in contextul in care in corespundere cu art. 59
alin. (1) lit. i) din proiect, in vederea realizirii misiunii sale, Centrul monitorizeaza
evolutiile relevante, in misura in care acestea au impact asupra protectiei datelor cu
caracter personal, in special in evolutia tehnologiilor informatiei i comunicatiilor,
precum si a practicilor comerciale, este absolut necesard dispunerea de specialisti in
domeniul IT.

10. In articolul 81:

a) la alineatul (7), cuvintele ,sau pornind de la tipul investigatiei si a analizei riscurilor”
se exclud;

b) alineatul (8) litera d) va avea urmatorul cuprins:
»d) temeiul initierii investigatiei;”.
Argumentare:

Modificarea este necesara pentru a nu crea confuzii la aplicarea legii pe viitor, in special
la efectuarea investigatiilor, or, proiectul de lege nu prevede expres tipurile de investigatii
desfasurate de Centru. Tipurile de controale sunt descrise in Legea nr. 131/2011 privind
controlul de stat asupra activitatii de intreprinzator, fiind divizate in controale
planificate si inopinate. Potrivit proiectului de lege, Centrul nu va efectua controale
planificate, ordine in care se impune excluderea textului mentionat supra.

11. La articolul 81 alineatul (23):

a) cuvantul ,.expediaza” se substituie cu cuvantul ,comunicd”;

b) textul ,, , care curge de la data expedierii” se exclude;

¢) cuvintele ,la data expedierii” se substituie cu cuvintele ,la data comunicarii”.
Argumentare:

Aceste modificiri urmiaresc aducerea in concordanti a proiectului de lege cu prevederile
Codului administrativ nr. 116/2018 referitoare la comunicarea actelor.

12. Articolul 82 alineatul (4) se completeaza cu urmatorul text:

.In procesul-verbal al investigatiei la fata locului se stabileste un termen in care persoana
supusd investigatiei urmeaza sa remita probele si explicatiile de natura a demonstra
caracterul protejat al comunicarii. Directorul Centrului decide, de urgenta, cu privire la
caracterul protejat al comunicirii pe baza cererii si a probelor si argumentelor prezentate
de persoana supusi investigatiei. Dacd directorul Centrului respinge cererea privind
caracterul protejat al comunicarii, desigilarea documentului poate avea loc doar dupa
expirarea termenului in care ordinul poate fi contestat sau, in cazul in care decizia este
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contestati, dupi ce hotirdrea instantei de judecatd devine irevocabild. Ordinul

directorului Centrului de respingere a cererii cu privire la caracterul protejat al
comunicirii poate fi atacat in termen de 15 zile de la comunicare, fird respectarea
procedurii prealabile, in conformitate cu prevederile Codului administrativ nr.
116/2018.”.

Argumentare:

Art. 82 alin. (4) din proiectul de lege nu prevede clar ce se intampld daca persoana supusa
investigatiei reclami caracterul protejat al comunicérii, iar Centrul respinge aceasta
pretentie. Astfel, se propune completarea prevederi cu prevederile similare previzute la
art. 56 alin. (15)-(17) din Legea concurentei nr. 183/2012.

13. Articolul 84 alineatul (2) se exclude.
Argumentare:

In cazul in care nu au acumulat probe care sd constate existenta unei incalcari, Centrul
trebuie s constate lipsa incalcarii.

14. Articolul 89 alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:

,(3) Pani la intrarea in vigoare a prezentei legi, Centrul va aproba actele normative
necesare pentru executarea prezentei legi.”.

Argumentare:

In contextul amendamentului previzut la pet. 7, este necesara excluderea art. 89 alin. (3)
lit. a) din proiectul de lege.

15. Articolul 89 se completeaza cu alineatul (4) cu urmatorul cuprins:

,(4) Prezenta lege nu impune obligatii suplimentare pentru persoanele fizice sau juridice
in ceea ce priveste prelucrarea in legaturd cu furnizarea de servicii de comunicatii
electronice accesibile publicului in retelele publice de comunicatii electronice, cu privire
la aspectele pentru care acestora le revin obligatii specifice cu acelasi obiectiv previzut in
Legea comunicatiilor electronice nr. 241/2007.”.

Argumentare:

Prevederea transpune art. 95 din Regulamentul (UE) 2016/679.

16. La articolul 9o alineatul (5), dupi textul ,alin. (5) lit.” se introduce textul ,f) si”.
Argumentare:

Conform art. 32 alin. (3) si alin. (5) lit. f) din Legea nr. 133/2011 privind protectia datelor
cu caracter personal, transmiterea datelor cu caracter personal cdtre statele care nu
asigurd un nivel adecvat de protectie poate avea loc catre alte companii ori organizatii din
acelasi grup cu operatorul de date, cu conditia respectdrii regulilor corporatiste
obligatorii, aprobate de statele indicate la alin. (2) lit. a), sau a celor aprobate de Centru.

Prin urmare, actele Centrului privind aprobarea regulilor corporatiste obligatorii, emise
inainte de aprobarea noii legi, trebuie sa raimana in vigoare si dupa intrarea in vigoare a
noii legi.




17. In articolul 9o:
a) alineatul (6) va avea urmatorul cuprins:

(6) Plangerile depuse la Centru pana la data intrdrii in vigoare a prezentei legi se
examineazi si se solutioneazi conform normelor de procedura prevazute de prezenta lege
si normelor materiale, inclusiv celor privind rispunderea pentru incalcarea legislatiei
privind protectia datelor, previzute de legea in vigoare la data comiterii incédlcarii.”;

b) se completeazi cu alineatul (7) cu urmatorul cuprins:

(7) Cauzele civile i de contencios administrativ se examineaza si solutioneaza in
conformitate cu prevederile legii in vigoare la data aparitiei raportului juridic litigios.”.

Argumentare:

O persoani nu poate raspunde pentru incdlcarea unei norme care nu exista la momentul
sivArsirii faptei si nu poate fi sanctionatd in temeiul unei norme care nu exista la
momentul savarsirii faptei, chiar daca plingerea este depusa ulterior intrdrii in vigoare a
normelor respective.

18. Articolul 9o se completeazi cu alineatul (8) cu urmatorul cuprins:

(8) In cazul in care prelucririle se bazeazi pe consimtimént in temeiul Legii nr.
133/2011 privind protectia datelor cu caracter personal, nu este necesar ca persoana
vizati si isi dea inci o dati consimtdmantul in cazul in care modul in care
consimtimantul a fost dat este in conformitate cu conditiile din prezenta lege, astfel incat
operatorului si i se permiti si continue o astfel de prelucrare dupi data intrérii in vigoare
a prezentei legi.”.

Argumentare:

Prevederea transpune considerentele expuse in recitalul 171 din Regulamentul (UE)
2016/679. Multe prelucriri realizate in prezent sunt bazate pe consimtdmant obtinut in
conditiile legii in vigoare. Operatorii nu trebuie si fie obligati sa obtind un nou
consimtimént daci cel obtinut anterior este conform cerintelor noii legi.

Lilian CARP
Deputat in Parlament




