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Sedinta incepe la ora 10.00.

Lucrarile sint prezidate de domnul Marian Lupu, Presedintele
Parlamentului, asistat de domnul Vladimir Plahotniuc, prim-vicepresedinte al
Parlamentului, de doamna Liliana Palihovici, vicepresedinte al Parlamentului, si
de domnul Artur Resetnicov, vicepresedinte al Parlamentului.

Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

Rog sa va ocupati locurile.

Incepem sedinta plenului Parlamentului.
Secretariatul,

Rog sa anuntati prezenta in sald a deputatilor.

Domnul Maxim Ganaciuc — secretar general adjunct al Parlamentului,
seful Directiei documentare parlamentara:

Doamnelor s1 domnilor deputati,

Buna dimineata.

Va anunt cd la lucrdrile sedintei de astazi a plenului Parlamentului, din
totalul celor 101 de deputati, si-au inregistrat prezenta 98 de deputati. Nu s-au
inregistrat deputatii: Ivanov Violeta — in delegatie; Cretu Ana... Gutu Ana, scuzati,
Domenti Oxana.

Domnul Marian Lupu:

Multumesc.

Stimati colegi,

Sedinta este deliberativd. Rog sd onoram Drapelul Tarii. (Se onoreaza
Drapelul de Stat al Republicii Moldova.)

Multumesc.



Stimati colegi,

Citeva informatii. In perioada premergitoare sedintei de astizi a plenului
Parlamentului, si-a sarbatorit ziua de nastere colegul nostru deputatul Ivan lonas.
Sa-1 dorim la multi ani, sanatate si succes. (Aplauze.)

O clipa, o clipa, acusi venim. Cu referinta la ordinea de zi. Astazi sintem
ziua de joi, precum am convenit la Biroul permanent, dar si regulamentar, daca vor
fi propuneri pentru modificarea ordinii de zi, le veti propune de la microfoane.

Insa pe ordinea de zi de baza, astdzi dimineata, a muncit Comisia economie,
buget si finante, va mai munci in continuare pe parcursul zilei, lucru care ne aduce
in situatia ca politica bugetar-fiscala si cele trei bugete, examinare in primele
lecturi, sint propuse pentru ziua de miine. Respectiv, au fost selectate proiectele
care dispun de rapoarte, cele incluse pentru ziua de astdzi si pentru ziua de miine
din lista acelor proiecte pe care noi le-am votat cu dumneavoastrd, deci ordinea de
z1 aprobata.

Atentie stimatilor deputati aduc informatia ca, in conditiile in care bugetele
si politica fiscald le examindm in ziua de miine, astazi avem pe listd noud proiecte
din lista de baza, mai avem doua proiecte propuse de Comisia politica externd si
integrare europeand si Comisia securitate nationald, aparare si ordine publica vom
vedea rezultatul votului cu referintd la alte propuneri si, in asa mod, vom continua
cu examinarea acestor proiecte.

Aceasta era sa fie informatia, pe care am dorit sd3 aduc la cunostinta
dumneavoastra.

Microfonul nr.5.

Domnul Ion Hadarca — Fractiunea PL:

Va multumesc, domnule Presedinte.

Domnule Presedinte,

Onorat Parlament,

In memoria deputatului si ziaristului Vasile Vatamanu, semnatar al
Declaratiei de independenta, solicit Parlamentului un moment de reculegere. (Se
pastreaza un minut de reculegere.)

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3.

Domnul Serghei Sirbu — Fractiunea PCRM:

Multumesc.

In primul rind, domnule Presedinte, noi nu avem ordinea de zi pe ziua de
astazi. Conform ordinii de zi, pe care am avut-o anterior, erau patru subiecte, acum
dumneavoastra spuneti ca sint cu totul alte si noud subiecte. Sincer, noi nu putem
asa activa atunci cind nici nu avem ordinea de zi, nu sintem gata sa dezbatem
aceste proiecte de lege pentru o activitate mai eficientd. In caz contrar, atunci noi
venim si degeaba venim, dumneavoastra singur ...



Domnul Marian Lupu:

Domnule Sirbu,

Va multumesc.

Eu vreau doar un lucru sd spun: acest subiect s-a dezbatut ieri in cadrul
sedintei Biroului permanent, la care au participat si reprezentantii Fractiunii
dumneavoastra, si a fost convenit si anuntat ca, in situatia in care politica fiscala si
bugetele vor mai avea nevoie de pregatire astazi in cadrul comisiei ... Noi avem si
pentru ziua de vineri aprobat pachetul de proiecte de lege si fata de toti am spus si
am convenit cd comisiile, cind vin la sedinta plenului Parlamentului de astazi, au
cu ei materialele pentru toate proiectele incluse pe doud zile si Secretariatul,
dincolo de reprezentantii fractiunilor la Biroul permanent, care urmau sd informeze
toti colegii. Deci ceea ce am anuntat astdzi nu este nimic nou, derivd din decizia
noastra de ieri de la Biroul permanent.

Microfonul nr.3.

Domnul Serghei Sirbu:

Atunci, va rog, sa dispuneti Secretariatului, totusi, sa informeze deputatii in
asa caz, deoarece eu sint sigur ca multi deputati nu au fost informati.

Si o propunere.

Domnule Presedinte,

Data trecutd dumneavoastrd ati promis cd noi vom reveni la acea restanta, pe
care am votat-o pentru includerea in ordinea de zi citeva saptamini in urma, acel
proiect, dar nu a fost votat, este vorba de proiectul nr.2309, care demult este
pregatit.

Domnul Marian Lupu:
I1 supun votului. Astazi sintem ziua de joi.

Domnul Serghei Sirbu:

Nu trebuie de supus votului, el deja a fost supus votului, pur si simplu,
introduceti-1 pentru dezbatere. El deja a fost votat. Domnule Presedinte, sd fim
corecti, va rog frumos.

Domnul Marian Lupu:

Nu, nu,nu.

Stimate coleg, domnule Sirbu,

Dumneavoastra stiti foarte bine cd, In mod normal, ceea ce votam noi ca
proiecte, noi le votdm pentru un program in timp bine stabilit. Din momentul in
care, din varii motive, proiectul nu se examineaza, dar nu se fixeaza in stenograma
si, in acest caz, n-a fost fixat ca se misca si se considera aprobat pentru urmatoarea
perioada de timp, eu, fiind ziua de joi astazi, il voi supune votului, asa cum scrie
Regulamentul.

Microfonul nr.2.



Domnul Oleg Reidman — Fractiunea PCRM:

Cnacu6o.

I'ocionun IIpencenarens,

PykoBoactBo Komuccuu no sxkonomuke, Orokety v pruHaHcaM BBOJIUT Bac
B 3a0JIyKJ€HUE, TOBOPS O TOM, YTO KOMHUCCHUS cerofHs paborana. Hama dpakius
BBIpa)KaeT BOOOIIE BOZMYIIIEHUE XapaKTepOM OpraHU3alui paboThl B KOMUCCHUHU.

Ceronnst ¢ 8 yTpa 3acefajia HeKas rpynmna B HEMOHATHOM Qopmare, Mo
PYKOBOJICTBOM IMpejCceaaTesis KOMHCCHHM, Ha KOTOPYIO HE ObUIM MPUTJIAIIEHBI
NpEeACTAaBUTENN  onno3uuuu. [losToMy MBI BBIpa)KaeéM CBOE  HEJOBEpHUE
npeacenaTeat0o KOMHCCHM, KOTOPBI HE MOXET OpraHu3oBath padoTy B
HOPMaJIbHOM COCTOSIHUHU.

Cmacu6o.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul ... Acusi, o clipa.
Microfonul nr.5.

Domnul Victor Popa — Fractiunea PL:

Domnule Presedinte,

Pentru miine este planificat proiectul nr.2509, modificarea Codului penal si
a Codului de procedura penald privind infractiunile contabile. Deci acest proiect,
ieri, Comisia juridica, numiri si imunitdti in sedintd, nu l-a sustinut, l-a Intors
autorilor spre redefinitivare. Cu aceasta ocazie, cerem sa fie scos din ordinea de zi,
aminat pentru alta data. Nr.2509.

Domnul Marian Lupu:
Am fixat.

Domnul Victor Popa:
Multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.4.

Domnul Veaceslav lonita — Fractiunea PLDM:

Stimati colegi,

Vreau sd informez cd comisia, pina la sedinta, de regula, are grupuri de
lucru, unde se examineaza amendamentele parvenite de la fractiunile parlamentare.
Si este evident cd noi sintem In continuare 1n asteptare ca si opozitia sa vina cu
amendamente la politica fiscala.

Astazi, noi, acei autori ai amendamentelor care le-au inaintat, avem un
deputat din opozitie care a inaintat, vom discuta si cu el, dorim ca sa avem o
claritate ce este cu amendamentele acestea, ca comisia s se poatd expune.

De aceea, sintem in asteptarea amendamentelor, sper cd vor veni si din
partea opozitiei amendamente la politica fiscala. lar tot ce tine de discutii, ma rog,
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poate fi discutat. Scopul nostru este sa avem o politicd fiscala care sa corespunda
realitatilor si sa fie votata in Parlament, dar nu sa vorbim pur si simplu.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3.

Domnul Oleg Reidman:

Incd o data presedintele comisiei va induce in eroare. Incd o dati. Noi avem
amendamentele. Mai mult decit atit, multe amendamente ale noastre mpucBoeH=l,
W3BUHHUTE, S YKE TEpeiay, 1 OTMEUYCHBI KaK aMEHJIaMEHThl KOMHUCCHH WIIH B TOM
YHUCJIC ¥ IPYTUX JICTYTaTOB.

I'ocnogun Monuip,

Bol urpaere ¢ oraem.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.2.

Domnul Oleg Garizan — Fractiunea PCRM:

Ceronnsi, yerBepr, B paMkax [IpaBUTEILCTBEHHOIO Yaca y MEHS €CTh OJWH
BOIIPOC K TocnoauHy PeBeHko, aupekrtopy /JlemaprameHTa IIOIpaHBOWCK, U
rocnoauny JIgHk3. S nBe Henmenu Hazaa craenanl oQUUMAIBHBIN 3allpoc HAa UMs
MUHHCTPA MHOCTPAHHBIX JEJI 110 NOBOAY JE€MapKaluy IpaHullbl B paiione Komgak
— YepBoHoapmeiickas, y konoama MapteiHoB. U momyunin opuiimaibHbii OTBET OT
MuHucTepcTBa MHOCTPAHHBIX J€J 32 IOANMCHBIO MUHUCTPAa WHOCTPAHHBIX JIEII
rocnoavHa JISHK?, rae 4eTKo yKa3aHO, YTO JeMapKalus Ha JaHHOM Yy4YacTKe
rpaHulbl MEXAY YKpauHOM U MoJI0BOM Ha CETOAHALIHUN JICHb HE IPOBEICHA U
OKOHYATEJIbHBIE JOKYMEHTHI HE TOATMCAHBI.

Ho Ha ceropHsmHui J€Hb Ha 3TOM y4YacTKE I'DAHUIBI YKPauHCKasi CTOPOHA
YCTaHOBWJIA TOTpaHUYHblEe CTOJNOBI Ha 20 — 25 MeTpoB BriyOb MOJIABCKOU
tepputopun. [losTomy 5 mpoiiry, 4ToObI ATH iBa YNHOBHUKA NpUlUId B [lapiament
1 1anu oObsICHEHHE, KaK TAKOE€ MOXKET OBITH?

Cnacu0o.

Domnul Marian Lupu:
Am Inregistrat.
Microfonul nr.5.

Domnul Valeriu Munteanu — Fractiunea PL:

Multumesc.

Fractiunea Partidului Liberal propune a fi inclus in ordinea de zi proiectul de
Hotarire nr.2828 din 22.12.2011. Este un proiect tehnic de modificare a Hotaririi
de Parlament privind componenta Comisiei de anchetd a Parlamentului in legatura
cu vinzarea armamentului din dotarea fortelor armate. Este vorba de inlocuirea
colegului nostru Vlad Lupan, care are o cerere de demisie din calitatea de deputat.

Multumesc.



Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3.

Domnul Ion Ceban - Fractiunea PCRM:

Va multumesc mult.

Stimate domnule Presedinte,

Reiteram solicitarea noastra anterioara cu privire la invitatia domnului
ministru al afacerilor interne.

Domnul Marian Lupu:
Este pe lista. Este.

Domnul Ion Ceban:

In ceea ce tine de automobilul personal al edilului capitalei domnul Dorin
Chirtoaca, implicat intr-un accident grav rutier. Si ceea ce nu am vazut noi pind
astazi detaliile pe anchetd. Va rugdm mult.

Domnul Marian Lupu:

Da. Vreau sa va spun ca Secretariatul mi-a prezentat lista celor care vor fi
prezenti la Ora Guvernului astazi, fiind ziua de joi, deci punctul acesta este inclus
aici.

Domnul Ion Ceban:
Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.2.

Domnul Sergiu Stati — Fractiunea PCRM:

Multumesc.

Domnule Presedinte,

Conform unor informatii, de care eu dispun, deci la intrebarile pe care le-am
formulat eu la sedintele anterioare referitor la pozitia asa-numitului ambasador de
la Bucuresti Renita si privind tratatele semnate de Ministerul de Externe, inclusiv

cer scuze, de Guvern, inclusiv privind respectarea drepturilor minoritatilor
nationale cu Ucraina si a regimului de frontierd cu Romania.

Deci, conform informatiei, in Parlament urmeaza sa vina sd raspunda la
aceste Intrebari viceministrul Popov, deci care a primit o indicatie de la domnul
Leanca. De aceea, ca sd anticipez niste lucruri, vreau sa va rog foarte insistent deci
ca sa interveniti pentru ca sd vind anume personal Leancd, deci sa nu trimita
delegati incoace. Deci chestia asta eu o consider ca o ignorare a Parlamentului.

Multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Am inregistrat.
Microfonul nr.4.



Domnul Tudor Deliu — Fractiunea PLDM:

Multumesc.

Domnule Presedinte,

Rog pentru ziua de miine de a include in ordinea de zi proiectul de Hotarire
nr.2772 privind numirea unor membri ai comisiei parlamentare. Ma refer la
domnul deputat Focsa, care, recent, a fost validat mandatul.

Domnul Marian Lupu:
Deci includerea proiectului nr.2772.

Domnul Tudor Deliu:
Pentru ziua de miine. Hotarire.

Domnul Marian Lupu:

Da. Pentru ziua de miine.

Stimati colegi,

Ati inteles, da? Poarta un caracter tehnic, la fel.
Microfonul nr.3.

Domnul Grigore Petrenco — Fractiunea PCRM:

Multumesc.

Stimati colegi,

Alaltaieri, Prim-ministrul Vlad Filat a facut unele dezvaluiri in presa cu
referire la plecarea asa-numitor socialisti din Fractiunea PCRM. Astfel, s-a
confirmat ca domnul Dodon a semnat un memorandum secret cu domnii Filat,
Plahotniuc si Lupu.

Solicitdim de la acesti indivizi sd prezinte acest memorandum, sa fie dat
publicitatii toate prevederile acestui memorandum. De ce Prim-ministrul,
presedintele interimar, vicepresedintele Parlamentului semneazd documente
secrete, despre care nu stie nimic societatea? Lumea trebuie sd stie care este pretul
tradarii si trebuie sa stie ce a promis acest grup liberal democrat al socialistilor
domnului Filat si cit costa acesti trei deputati?

A doua propunere la ordinea de zi. Noi reiteram, din partea Fractiunii,
propunerea noastrd de a invita pe domnul Prim-ministru Filat sd vina la sedinta in
plen sa ne informeze despre remanierile de cadre in Guvern. Au trecut mai mult de
doua luni.

Noti, pe parcursul a citorva luni de zile, am fost martorii unui show ieftin, de
asa-numitad lupta cu atacatorii raider. Deci, apropo, judecatorul care a luat decizia
in cazul respectiv a fost restabilit In functie, toti sint in functie, nimeni nu a fost
demis nici de la Guvern, nici din alte institutii. Solicitdm sa vind Prim-ministrul sa
ne informeze, sa raporteze, care au fost actiunile lui personale.

Multumesc.



Domnul Marian Lupu:

Da. Stimati colegi,

Pentru viitor, deputatii sint in drept regulamentar sd abordeze subiectele de
la microfoane, inclusiv in cazul domnului Petrenco. La subiecte nici nu putem avea
careva pretentii. Doar o singurd remarca: putin mai usurel cu indivizii.

Microfonul nr.3.

Domnul Serghei Sirbu:
Domnule Presedinte,
Pentru Ora Guvernului. In orasul Criuleni ...

Domnul Marian Lupu:
Pe saptamina viitoare deja, domnule Sirbu.

Domnul Serghei Sirbu:
De ce pe saptamina viitoare?

Domnul Marian Lupu:
Fiindcd, regulamentar, tot ce se spune astdzi, se vine cu raspuns pe
saptamina viitoare.

Domnul Serghei Sirbu:

Sa spuneti acest lucru acelor mame, acelor copii care stau in drum si
urmeaza sd fie Inchisd scoala, gimnaziul din orasul Criuleni, care sint absolut
disperati. Si eu insist ca sd fie invitat ministrul educatiei Sleahtitchi, deoarece el a
promis ca, de fiecare datd, va veni, cind se va solicita. In oragul Criuleni, la
gimnaziul cu predare in limba rusd, s-a creat o situatie dezastruoasa, colectivul
pedagogic si parintii sint gata sa treacd la masuri foarte drastice, deoarece se
intentioneaza de a inchide acest gimnaziu.

De aceea, eu insist sd fie invitat ministrul educatiei si sa spuna in fata acestor
elevi, in fata acestor parinti intentiile ministerului in ceea ce priveste inchiderea
acestui gimnaziu.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:

In toate situatiile, cit de fericite sau nefericite ar fi, legea trebuie sa fie in
capul mesei, inclusiv Legea privind Regulamentul Parlamentului.

Microfonul nr.4.

Domnul Igor Dodon:

Va multumesc, domnule Presedinte.

Nu am la ordinea de zi propuneri, dar fiind faptul ca sint nevoit sd vin cu o
replica catre fostii colegi. Sa fie mai atenti la actiunile sale, pentru a intelege de ce
pleacd unii dintre cei mai buni din rindurile lor.



Am mentionat si anterior si spunem incd o datd ca daca colegii din PCRM au
careva dovezi referitor la semnarea a careva acorduri nu au decit si le prezinte. In
caz contrar, acestea sint insinuari si inducere 1n eroare a opiniei publice.

Eu va multumesc. Succese.

Domnul Marian Lupu:
Da. Microfonul nr.5.

Domnul Vladimir Saharneanu — Fractiunea PL:

Multumesc, domnule Presedinte.

Astézi, se implinesc 20 de ani de cind la Alma-Ata, Presedintele Republicii
Moldova a semnat, farda mandatul Parlamentului, aderarea Republicii Moldova la
CSI. Nu voi solicita un moment de reculegere pentru acest fapt, vreau, pur si
simplu, sa va sugerez dumneavoastra sa gasiti o forma sa informati Parlamentul ce
ati semnat ieri la summit-ul informal CSI de la Moscova, probabil, a fost, da?

Multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

Ca si in cadrul, practic, al tuturor sedintelor formale sau neformale si in
cadrul CSI, in cadrul acestei actiuni, a fost semnata o declaratie care, de fapt, este
una publica. Si, in acest caz, daca inca nu a fost publicatd in presa, trebuie sa fie cit
mai repejor publicatd. Va fi adusa la cunostinta dumneavoastra.

Microfonul nr.4.

Domnul Mihai Godea:

Multumesc, domnule Presedinte.

Domnule Presedinte,

Am solicitat prezenta, pentru Ora Guvernului, a Prim-ministrului sau a
vicepremierului Lazar referitor la negocierile cu ,,Gazprom”-ul. Si rugamintea mea
este ca, In caz ca este delegat altcineva, atunci mai bine sa nu vina. Pentru ca avem
nevoie de o discutie pertinenta, si nu doar de formalitate, pentru a da raspunsuri la
intrebdrile deputatilor.

Si a doua. Am solicitat organizarea unei sedinte inchise a Parlamentului pe
chestiunea transnistreand. Dumneavoastrd ati afirmat ca Biroul se va ocupa de
acest lucru. Si daca s-a progresat in acest domeniu, va rog sa ne spuneti.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Da, stimate coleg, aveti perfecta dreptate. leri, in cadrul sedintei Biroului
permanent, acest subiect a fost inclus pe ordina de zi, el a fost discutat. Colegii, pe
principiu, au acceptat, pe cite eu am inteles, Tnsasi ideea. Si, in mod unanim, s-a
sustinut ideea s-o facem chiar la inceputul anului viitor, dupa ce inchidem zilele
acestea prioritdtile stabilite. [atd care sint rezultatele discutiei de ieri.
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Domnul Mihai Godea:
Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Da. Cu placere.

Mai ai ceva?

Microfonul nr.4.

Domnul Veaceslav Ionita:

Stimati colegi,

In calitate de autor, nr.508 rog si fie retras din ordinea de zi pe ziua de
astazi.

Domnul Marian Lupu:

Da specificati miscat pe miine, miscat pe saptadmina viitoare.

Domnul Veaceslav Ionita:
Il retragem. Comisia m-a informat si ei au votat.

Domnul Marian Lupu:
Deci, bine, perspectiva inca nu este clara.

Domnul Veaceslav Ionita:
Da, da, exact. Cu comisia voi coordona.

Domnul Marian Lupu:

Nr.508 retras.

Bine. Stimati colegi,

Acestea au fost propunerile. Vreau sa recapitulez. La propunerea domnului
presedinte al Comisiei juridice, numiri si imunitdti, Victor Popa, se retrage din
ordinea de zi de miine proiectul de Lege nr.2509. La propunerea domnului Ionita,
coordonata cu aceeasi comisie, se retrage din ordinea de zi de astazi proiectul
nr.508.

In continuare voi supune votului.

Stimati colegi numaratori,

Rog sd va ocupati locurile dumneavoastra la microfoane. Voi avea nevoie de
asistenta dumneavoastrd. Voi supune votului acele propuneri care au fost inaintate
pentru completarea ordinii de zi. Ele sint urmatoarele.

Propunerea domnului deputat Sirbu privind includerea pe ordinea de zi a
proiectului nr.2309. Cine este pentru rog sa voteze. Rog rezultatele.

Numaratorii:
—31.

Domnul Marian Lupu:
—-31.
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Numaratorii:
Sectorul nr.3 — 0.

Domnul Marian Lupu:
Multumesc.
Sectorul nr.2?

Numaratorii:
—23.

Domnul Marian Lupu:
Priviti, va rog, atent.
Nr.2309. Cine-1 ...

Deci inca o data rezultatele.

Domnul Sergiu Stati:
Nu influentati rezultatele votarii, va rog, domnule Presedinte.

Domnul Marian Lupu:
Eu privesc 1n sala si vad care sint. Va rog.

Numaratorii:
—11.

Domnul Marian Lupu:

—11.

Avem 42 de voturi. Propunerea nu a fost sustinuta.

in continuare.

Propunerea domnului deputat Munteanu pentru a include pe ordinea de zi pe
astazi proiectul de Hotarire a Parlamentului nr. 2828. Subiectul tehnic, schimbarea
persoanei in comisia respectiva. Cine este pentru acceptarea acestei propuneri rog
sd voteze.

Numaratorii:
Sectorul nr. 1 — 0.
Sectorul nr. 2 — 27.
Sectorul nr. 3 — 31.

Domnul Marian Lupu:

— 58 de voturi. Propunerea este acceptata.

Propunerea domnului deputat Deliu privind includerea pentru ziua de miine
a proiectului de Hotarire a Parlamentului nr. 2772, care, la fel, poartd un caracter
tehnico-organizatoric.

Cine este pentru a accepta aceastd propunere rog sa voteze.
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Numaratorii:
Sectorul nr. 1 — 0.
Sectorul nr. 2 — 27.
Sectorul nr. 3 — 31.

Domnul Marian Lupu:

Multumesc.

— 58 de voturi. Propunerea este acceptata.

Si propunerea domnului Petrenco referitor la invitarea, a cita oara, a
domnului Prim-ministru la subiectul evocat.

Cine este pentru rog sa voteze.

Numaratorii:
Sectorul nr. 1 — 31.
Sectorul nr. 2 — 8.
Sectorul nr. 3 — 0.

Domnul Marian Lupu:

—39 de voturi. Propunerea nu a fost sustinuta.

Stimati colegi numaratori,

Va multumesc.

De fapt, eu imi cer scuze.

Stimati colegi numaratori,

Ultimele doud. Greseala mea, fiindca a fost prezentat si un supliment: doua
proiecte nr. 2688.

Proiectul de Lege pentru aderarea Republicii Moldova la Conventia privind
statutul apatrizilor. Comisia politica externa.

Si proiectul de Lege nr. 2719 cu privire la politia de frontiera.

Comisia de profil, securitatea nationala.

Odata ce este acest supliment propus, supun votului suplimentul propriu-zis.
Nu, pe astazi, evident ca pe astdzi. Eu, ce, am spus cd pe miine? Cine este pentru
rog sa voteze.

Numaratorii:
—0.

Sectorul nr. 2 — 27.
Sectorul nr. 3 — 31.

Domnul Marian Lupu:

Multumesc, stimati colegi numaratori.

— 58 de voturi, propunerile au fost acceptate.

Incepem examinarea proiectelor incluse pe ordinea de zi. Doar daci de
procedura.

Microfonul nr. 2.
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Domnul Sergiu Stati:

Da, multumesc.

Domnule Presedinte,

Dar eu n-am inteles de ce dumneavoastrd ati pus la vot invitarea Prim-
ministrului  la sedinta in plen a Parlamentului, atunci cind este propunerea
deputatului ca sa vina aici el?

Domnul Marian Lupu:

Pai, eu, in trecut, se specifica foarte clar ca se face invitatia in cadrul sedintei
plenului Parlamentului. Si, de fiecare datd, acest lucru se specifica: invitatia in
cadrul sedintei plenului Parlamentului.

Deci este un subiect nou pe ordinea de zi, care a si fost supus votului,
precum am facut-o tot timpul pina acum. Mergem inainte.

Proiectul de Lege nr.2535 pentru modificarea si completarea Legii cu privire
la standardizare. Guvernul.

Domnul Octavian Calmic — viceministru al economiei.:

Stimate domnule Presedinte,

Stimati deputati,

Se propune spre examinare proiectul de Lege pentru modificarea si
completarea Legii nr. 590 de legislatura a XIII-a din 22 septembrie 1995 cu privire
la standardizare si, de fapt, reprezintda ultima initiativa la iIntregul set de
amendamente la legislatia orizontala, care tine de infrastructura calitatii, legate de
procesul de implementare a recomandarilor Uniunii Europene, pentru lansarea
negocierilor pe marginea Acordului de comert liber dintre Republica Moldova si
Uniunea Europeana.

Mai mult ca atit, trebuie sa mentionam ca Republica Moldova detine statut
de membru corespondent al Organizatiei Internationale de Standardizare, precum
si de membru afiliat la Comitetul European de Standardizare, care ne obliga, in
mod indirect, sd tinem tempoul 1n ajustarea terminologiei si cadrului normativ
national la toate amendamentele si tendintele legale, care au loc pe plan
international.

Acestea fiind spuse, se propun amendamente in partea ce tine de specificarea
competentelor organismului central, responsabil de infrastructura calitatii privind
activitatea de standardizare, specificarea competentelor organismului national de
standardizare, simplificarea procedurii in sensul eliminarii coordondrii pentru
agentii economici ai standardelor de firma.

Deci, pe viitor, se propune ca aceste coordondri s nu mai aiba loc cu
autoritatile responsabile din domeniul standardizarii, dar sa fie pe responsabilitatea
proprie a agentilor economici, precum si crearea pe lingd organismul national de
standardizare al Consiliului de standardizare, acolo unde va fi platforma de discutii
intre agentii economici si autoritatile de reglementare.

Mai mult ca atit, se propune ca sa fie stabilit un sistem de interactiune intre
agentii economici §i autoritatile de reglementare, precum si planificarea si
finantarea programului national de standardizare, care urmeaza a fi acoperit din
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bugetul de stat, asa cum este prevazut pe parcursul a mai multor ani de zile in
legile... sau in legile de finantare ale bugetului de stat.

Acestea sint amendamentele. Avind in vedere ca modificdrile propuse nu
afecteazd negativ activitatea agentilor economici, propunem sustinerea acestui
proiect.

Va multumim.

Domnul Marian Lupu:

Da, multumesc.

Intrebari.

Cine a fost primul la microfon?
Microfonul nr. 4.

Domnul Mihai Godea:

Multumesc, domnule Presedinte.

Domnule ministru,

Referitor la acest Consiliu de standardizare, in nota informativd nu gasim
prea multe informatii. In proiectul de lege se mentioneazi ci Regulamentul si
statutul acestui Consiliu va fi elaborat de catre Guvern. In acelasi timp, atributiile
Consiliului sint destul de semnificative. Si cred ca trebuia o explicatie mai
pertinentd a necesitdtii acestui Consiliu, cel putin n nota informativa.

Dar daca nu este, eu am sd va rog sa o faceti dumneavoastra de la tribuna
centrald. $1, totodata, prin ce se argumenteaza necesitatea acestui Consiliu? Si daca
nu credeti dumneavoastra ca, prin instituirea lui, se birocratizeaza activitatea unor
institutii in domeniu. $i cum vine aceasta sau cum se conformeaza aceastd tendinta
cu prevederile Programului de guvernare, care atesta angajamente de optimizare,
inclusiv in domeniul debirocratizarii.

Domnul Octavian Calmic:

Da, vd multumim mult pentru intrebare.

Intr-adevir, se propune completarea Legii cu articolul 6 prim, care tine de
consiliul de standardizare, care, de fapt, este un organism consultativ in cadrul
caruia participd atit agentii economici sau reprezentantii comitetelor tehnice, care
vor elabora standardele pe fiecare din domeniu de reglementare, precum si
institutiile de linie responsabile de politica statului in domeniul standardizarii.

Mai mult ca atit, acest organ consultativ va examina Planul national de
adoptare a standardelor Republicii Moldova, bazate pe cele europene, avind in
vedere prioritatile si necesitatile economiei nationale sau ale domeniilor.

De aceea, nu implica costuri. Este doar o platformd de comunicare intre
agentii economici s$i institutiile sau reprezentatii institutiilor guvernamentale
responsabile, care permite ridicarea nivelului de constientizare a domeniului de
standardizare.
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Domnul Mihai Godea:

Domnule ministru,

Eu am inteles exact ceea ce ati spus dumneavoastra: ca Consiliul este unul
de consultativ. Si atunci intrebarea logica: cum poate un organ consultativ sa
aprobe bugetul anual?

Domnul Octavian Calmic:

Intr-adevir, este o scdpare. S-a discutat elementul acesta si in Comisia
economie, buget si finante i se propune ca sa se examineze. Acest Consiliu
consultativ se va expune pe marginea...

Domnul Mihai Godea:
Sa prezintea un aviz consultativ asupra proiectului de buget?

Domnul Octavian Calmic:
Exact, exact. Deci nu are functia de adoptare a acestui buget.

Domnul Mihai Godea:
Va multumesc.

Domnul Octavian Calmic:
Cu placere.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 5.

Domnul Valeriu Munteanu:

Multumesc.

Exact la acelasi subiect, la Consiliul de standardizare. In situatia in care acest
Consiliu este format din persoane din afara organismului responsabil de
infrastructura calitatii, iar urmeaza sa activeze cu functii de supraveghere, eu cred
ca ar fi conform ca acest lucru sa fie inserat in lege, mecanismul, cum acest
organism de Consiliu de standardizare se formeaza si cum activeaza?

Pentru cd, in situatie, nu este normal ca cineva, directorul centrului institutiei
sd creeze un consiliu, care il va verifica pe el. Si nu este clar acest mecanism. De
aceea, recomandarea mea pentru lectura a doua: sa fie clar inseratad in lege aceasta
modalitate. Eu am vazut si la alte institutii. Daca vreti, va pot da exemple, atunci
cind se spune: doi membri de la institutia cutare, trei membri de la altd institutie si
tot asa mai departe, pentru ca sd nu apara mai departe Intrebari.

Si o alta obiectie de natura tehnicd. Dumneavoastra modificati. Legea are 21
de articole. Dumneavoastra modificati cel putin 17, mai mult de 2/3 din lege.

In acelasi timp, Regulamentul Parlamentului, la articolul 41 alineatul (3),
spune: republicarea este obligatorie, daca actul legislativ a suferit modificari
esentiale. Scrie aici: peste 1/3. Dumneavoastrd modificati peste 2/3. De aceea, la
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,Dispozitii finale si tranzitorii” va trebui s scrieti. $i acest lucru sa se intimple.
Legea va trebui republicata.
Multumim.

Domnul Octavian Calmic:

Da, vd multumesc mult.

Intr-adevir, pentru a doua lecturd vom examina, ca si venim cu norme legale
suplimentare la partea ce tine de articolul 6 prim ,,Consiliul de standardizare”.
Asemenea cum am facut si in alte legi, care tin si de acreditare, si de metrologii, si
de multe alte elemente. Vom prelua aceleasi norme, acelasi concept care a fost
considerat anterior.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Alte Intrebari? Nu sint.
Domnule viceministru,

Va multumesc. Rog comisia.

Domnul Veaceslav Ionita:

Stimati colegi,

Comisia economie, buget si finante a examinat proiectul de Lege privind
modificarea Legii cu privire la standardizare. Acest proiect vine in a imbunatati
cadrul legal existent in conformitate cu directiva Parlamentului European si a
Consiliului sau. Totodata, comisia, pe parcursul examindrii acestui proiect de lege,
a constatat ca, pentru lectura a doua, va fi necesar de concretizat statutul juridic al
organismului national de standardizare, criteriul de selectare §i numire a
directorului, formarea si aprobarea bugetului, precum si atributiile Consiliului de
administrare.

Deci toate aceste lucruri vor fi examinate pentru lectura a doua, iar cit
priveste lectura I, comisia, tinind cont de cele mentionate mai sus, considerd ca
Parlamentul poate adopta acest proiect de lege in prima lectura.

Domnul Marian Lupu:

Multumesc.

Intrebari pentru comisie? Nu vad.

Multumesc.

Stimati colegi,

In aceste conditii, voi supune votului aprobarea in prima lecturi a proiectului
de Lege nr. 2535. Cine este pentru rog voteze. Majoritatea.

Va multumesc.

Proiectul nr. 2535 este aprobat in prima lectura.

Deci se lucreazd mai departe pentru lectura a doua, da? Pind sdptdmina
viitoare reusim? Ar trebui sa reusim, fiindca avem griful ca acest proiect de lege
tine de zona de comert liber cu Uniunea Europeand. V-as ruga, comisia, mai intii
de toate, si autorul, sd faceti un efort in acest sens?
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Continuam.

Continuam, stimati colegi, cu proiectul nr. 1602.

Proiectul de Lege privind protejarea patrimoniului cultural national mobil.
Rog, Guvernul.

Domnul Gheorghe Postica — viceministru al culturii:

Stimate domnule Presedinte,

Stimati deputati,

Mostenirea culturald reprezintd elementul de unitate al unui neam, al unei
comunitati etnice conlocuitoare, dar si al unui stat construit din una sau mai multe
etnii.

In acest context, rolul mostenirii culturale, in general, si al diverselor
categorii de patrimoniu cultural, in mod special, este unul integrator atit pe plan
politic, cit si pe plan social.

In acest sens, proiectul de lege propus spre atentia domniilor voastre privind
protejarea patrimoniului cultural national mobil apare drept unul dintre elementele
de coeziune a statului Republica Moldova si a cetatenilor sai.

Patrimoniul cultural mobil, care cuprinde o diversitate imensd de bunuri
culturale, fiind, in acelasi timp, cea mai numeroasd categorie a patrimoniului
cultural national, insumind peste 2 milioane jumadtate de unitdti, pastrate in
colectiile muzeale de stat, diverse institutii culturale si religioase, precum si in
colectiile private ale cetdtenilor Republicii Moldova. Patrimoniul cultural mobil
reprezintd un tezaur national, a cdruia valoare monetard a cdruia se estimeaza la
sume de miliarde de lei.

Proiectul de lege propus este elaborat in corespundere cu prevederile a doua
conventii UNESCO privind protectia patrimoniului mondial din 1972 cu privire la
masurile ce urmeaza a fi luate pentru interzicerea si impiedicarea operatiunilor
ilicite de import, export si transfer de proprietate a bunurilor culturale din 2007,
precum si in corespundere cu Conventia europeand pentru protectia patrimoniului
arheologic din 1992. Proiectul este structurat in zece capitole, in care sint
reglementate toate activitatile specifice din domeniul protejarii patrimoniului
cultural mobil.

Pe parcursul promovarii in Parlament a acestui proiect de lege, au parvenit
121 de observatii, inclusiv din partea societdtii civile, prin intermediul Clubului
colectionarilor din Republica Moldova. Majoritatea absolutd a observatiilor in
proportie de 95% sint acceptate integral de catre autorul legii.

In cinci cazuri, observatiile au fost considerate nerelevante sau fard
acoperire financiara. Trebuie sa recunoastem ca, la faza initiala de elaborare a
proiectului de lege, pe anumite segmente a existat o diferentd de vederi Intre
Ministerul Culturii §i comunitatea colectionarilor privati din Republica Moldova,
care insa, pe parcursul unor discutii, a fost inlaturata, astfel, ca in forma actuala,
proiectul de lege se prezintd drept unul echilibrat si echitabil, care respecta balanta
de interese a diferitor categorii de proprietari de bunuri culturale mobile,
satisfacind pe deplin atit interesul public, cit si cel privat.
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Interesul public este stipulat prin faptul ca patrimoniul cultural mobil
national, aflat Tn proprietatea statului, este declarat inalienabil, insesizabil si
imprescriptibil. Este clasat si inscris in Registrul patrimoniului cultural mobil
national, este pastrat si protejat de catre stat in institutii specializate, in conditii
speciale.

Pe de alta parte, in lege se recunoaste si se garanteaza dreptul persoanelor
private de a detine in proprietatea personald colectiile de bunuri culturale mobile,
mostenite sau dobindite pe alte cai legale, inclusiv dreptul de a solicita, la dorinta,
clasarea unor bunuri culturale private in categoria acelor de patrimoniu national, cu
inscrierea acestora in Registrul patrimoniului cultural national mobil.

In proiectul de lege sint stabilite modalititile de asigurare a securitatii
patrimoniului cultural mobil, indiferent de forma de proprietate, este asigurat
regimul de circulatie si comercializare a bunurilor culturale mobile clasate, regimul
de export — import a bunurilor de patrimoniu cultural mobil, precum si alte
prevederi la fel de importante.

In contextul celor expuse, avind in vedere importanta exceptionali a
patrimoniului cultural mobil national §i necesitatea asigurarii protejarii lui,
solicitam Parlamentului sd sprijine adoptarea proiectului de lege propus.

Domnul Marian Lupu:
Multumesc. Intrebari.
Microfonul nr. 3.

Doamna Inna Supac — Fractiunea PCRM:

Multumesc.

Domnule ministru,

Ne pare bine ca dumneavoastra ati reusit sa discutati acest proiect de lege cu
un cerc larg al profesionistilor si expertilor in acest domeniu, ca dumneavoastra ati
inclus in acest proiect propunerea lor, cit si a reprezentantilor Partidului
Comunistilor.

Din aceste considerente, fractiunea noastrd, Fractiunea Comunistilor, va
sustine acest proiect de lege.

Multumesc.

Domnul Gheorghe Postica:
Multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 5.

Domnul Ghenadie Ciobanu — Fractiunea PLDM:

Multumesc.

Domnule ministru,

Se cunoaste bine ca scopul major al fiecdrei legi privind patrimoniul este
protejarea juridica, anume din acest punct de vedere al patrimoniului. Legea
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privind patrimoniul mobil din multe tari contine un mecanism de protectie
impotriva unui fenomen, care este numit demuzeificare. Este un termen care nu
este chiar acceptat pe plan stiintific, dar un termen de demuzeificare a pieselor.

Este vorba despre retrocedarea pieselor sau colectiilor din muzeu
proprietarilor reali, fie persoane fizice, fie juridice, deci locuri de cult, manastirile
etc.

Sint diferite cauze de retrocedare. Ca de exemplu: una care este legata de
testament, testamentard, cind cineva dintr-o tard afla mai tirziu despre faptul ca el
a intrat in posesie, dar una din rude a dat piesele la un muzeu. Si el pretinde, sa
zicem, ca piesele sa fie luate din acest muzeu. Sau chiar cind proprietarul da
piesele In muzeu, pind la Tmplinirea, prin testament, pind la Implinirea virstei de
majorat a acelui care trebuie sa intre in posesia acestor piese. Si, de aceea, fiecare
tard a lumii are niste reguli, In acest sens, de protectie. Sa zicem, in Grecia, se
poate piesele...

Si, de aceea, fiecare tard a lumii are niste reguli, in acest sens, de protectie.

Sa zicem, in Grecia, piesele, nici nu se discuta, piesele pina la 1478, anul
1478 pot fi retrocedate, celelalte pot fi retrocedate cu anumite conditii. In Roménia,
acest termen este 1940. Se referd mai mult la piesele pentru locasurile de cult care
au fost cindva expropriate si apoi trebuie restituite.

Si mai mult decit atit, mecanismul este clar definit in lege, cd atunci cind se
retrocedeaza piesa unui locas sau unei persoane fizice, unui colectionar, atunci el
este impus, prin lege, repet, prin prevederile legii, sa facd acces la piesa si sa o
muzeifice sau sa faca o intrare aparte la locasul sfint sau la casa-muzeu, sau nu stiu
unde, sd facd acces liber si orele plus zilele cind ar fi piesa muzeificata, cum
spunem noi, din nou.

La noi in lege nu sint stipulate aceste momente si, cu toate cd sint deja unele
pretexte. Eu m-am consultat cu juristii care mi-au spus ca doar 1n legea,
dumneavoastra v-ati referit cad doar in Legea muzeelor este scris cd patrimoniul,
adica piesele din muzee sunt... patrimoniul este inalienabil.

Dar cind m-am consultat cu juristii, mi-au spus cd, in acest caz, cind
testamentul va fi pus ca proces, va fi cistigat nu doar la Curtea Europeana, dar si la
noi in instanta. Poate sa fie dat cistig de cauza.

Deci intrebarea este: cum ne protejam noi impotriva acestui fenomen de
demuzeificare si retrocedare?

Domnul Gheorghe Postica:

Multumesc.

Observatia dumneavoastrd este una relevantd, intr-adevar, si face probleme
in mai multe tari, inclusiv in Romania.

Dar, in cazul nostru, deci noi sintem protejati din doud parti. Deci, In primul
rind, existd Legea muzeelor, potrivit careia deci din muzee piesele de patrimoniu
mobil nu pot fi retrocedate. Odata ce piesa a intrat, ramine acolo.

In al doilea rind, prin prevederea articolului 18 alineatul (1) al acestei legi,
prin care se stabileste ca patrimoniul cultural mobil, deci proprietate a statului, este
inalienabil, insesizabil si imprescriptibil, dar, chiar dacd presupunem ca o judecata
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va lua o decizie de a retroceda un anumit obiect, sintem protejati prin articoluele 8
si 10 ale acestei legi care prevede ca persoanele care detin obiecte de patrimoniu
mobil clasat sint obligate sda le protejeze conform acestei legi, indiferent daca
obiectul este in gestiunea statului sau la proprietatea privata si sd asigure deci
accesul cercetatorilor si conservatorilor la acest obiect.

Asa cd noi sintem protejati din acest punct de vedere.

Domnul Ghenadie Ciobanu:

Eu va multumesc, domnule ministru.

Deci, asa cum am inteles eu, este accentul pus de la aceste prevederi care se
referd la muzeificarea in cazul retrocedarii pe valoarea obiectului, clasarea
obiectului, asta o spun pentru ca si colegii deputati sa inteleagd, pe clasarea
obiectului. Obiectul devine acel care, in principiu, necesitd o atentie deosebita,
indiferent de cum se va pastra si atunci putem sa intelegem ca pastrarea acestor
obiecte Tn muzee si clasarea lor in registre este atit de importanta, incit oricine va fi
nevoit sa-1 protejeze conform prevederilor acestei legi.

Domnul Gheorghe Postica:
Da, multumesc. Exact.

Domnul Ghenadie Ciobanu:
Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.4.

Domnul Mihai Godea:

Multumesc, domnule Presedinte.

Domnule ministru,

Eu, in primul rind, vreau sa va felicit cu ocazia prezentarii acestui proiect de
lege.

Dacda nu ma insel, este al treilea, a treia lege-cadru cu care veniti in fata
Parlamentului si acest lucru este unul imbucurdtor. in context, in contextul
examinarii acestei legi, am o Intrebare si am o sugestie. Vorbim despre patrimoniul
mobil, sigur, vrem sd ne amintim si de cinemateca nationala.

Stiu ca erau conditii absolut deplorabile de pastrare a filmelor in cinemateca
nationald. Intrebarea mea este: dacd s-a schimbat ceva in acest context si filmele
care fac parte din patrimoniul national sint pastrate in conditii adecvate la ora
actuala?

Si sugestia pe care o am, legata de alt subiect. Multe parohii din Republica
Moldova detin o importanta colectie de carte bisericeasca. Multe dintre aceste carti
au fost pastrate In conditii improprii in perioada comunistd, in perioada sovietica si
se afld intr-o stare avansata de degradare.

Poate ar fi cazul sa va ginditi la un program national de conservare a acestor
obiecte de patrimoniu mobil, pentru cd unele parohii doresc sd-si creeze muzeele
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proprii $i se expun acestei... nu sint conservate si in citiva ani ele vor degrada
completamente.

Desi sint carti din secolul XIX, chiar din secolul al XVIII-lea si prezinta o
certd valoare de patrimoniu.

Domnul Gheorghe Postica:

Da, va multumesc pentru intrebare.

Deci, intr-adevdr, si cinemateca, si bibliotecile parohiale, sa spunem asa, nu
se afla in cele mai bune conditii. Si aceastd lege are misiunea de a crea un cadru
corespunzdtor, mecanismele corespunzatoare pentru reabilitarea si a acestor
probleme.

Sint perfect de acord cu dumneavoastra si noi ne-am gindit deja in ceea ce
priveste elaborarea unor programe de stat privind reabilitarea patrimoniului
cultural in general, inclusiv a patrimoniului din domeniul cinema si al cartii.

Domnul Mihai Godea:
Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.5.

Domnul Valeriu Munteanu:

Domnule ministru,

Cu aceeasi intrebare si la legea anterioard pe care ati prezentat-o, si la
aceastd lege pastrez aceeasi intrebare. Spuneti-ne, va rog frumos, atit timp cit
vorbim despre protejarea patrimoniului cultural national, spuneti dumneavoastra,
noi am spune republican mobil, vorbiti despre bunuri de importanta republicana,
nationald, iar responsabilitatea vizavi de finantare o Tmpartiti cu autoritatile
administratiei publice locale, intr-o formula, asa, foarte neclara.

Pentru ca, iardsi, nu as dori ca aceastd lege cumva sa fie ca o suprasarcind
pentru acei din administratiile publice locale, iar atunci cind nu se va gasi cine sa
finanteze lucrdrile si activitatile pe care le aveti la articolul 20, sd se ajunga la
administratia publica locala.

Mai mult decit atit, s-ar putea ajunge, in formulari... in formularea actuala,
si la procese de judecata, prin care i-ar putea obliga sa finanteze sau sa cofinanteze
anumite lucrari, activitati care poate nu le sint proprii.

Domnul Gheorghe Postica:
Da, va multumesc.

Domnul Valeriu Munteanu:

Pentru cad nu ati spus ca exista si bunuri de nivel local, le-ati spus toate ca
sint de nivel, de importantad nationald, dar ele se pot pastra undeva, intr-un muzeu,
nu mai stiu, la Mereni, de exemplu, la... de unde sinteti dumneavoastra.

22



Domnul Gheorghe Postica:
Deci 1n categoria de patrimoniu cultural national sint incluse toate bunurile
culturale, inclusiv din muzeele de rang national si din muzeele de rang local.

Domnul Valeriu Munteanu:
Corect.

Domnul Gheorghe Postica:

Toate bunurile... in notiunea de ,,patrimoniu cultural mobil” sint incluse si
piesele private, asa, sint incluse si piesele care sint in colectii bisericesti si 1n alte
colectii ale altor institutii culturale.

In ceea ce priveste finantarea, proprietarul, potrivit legii, este persoana
obligata sa asigure securitatea, sa asigure protejarea, conservarea si restaurarea.

In cazul in care este vorba de un muzeu de importanti locald, care apartine
comunitatii locale... deci comunitatea careia ii apartine acest muzeu este acea, acel
organism care este obligat. odatd ce si-a asumat obligatia de a avea un muzeu
propriu, de rang local, trebuie sa-si asume si o altd obligatie: sa aiba grija sa
protejeze acest patrimoniu.

Bineinteles, statul va contribui, prin bugetul central, prin Ministerul Culturii,
la finantarea anumitor proiecte, dar statul nu poate sd mentina integral intreg
patrimoniul din bugetul central.

Deci comunitatile locale trebuie sa se gindeasca si ele la aceasta problema.

Domnul Valeriu Munteanu:

Este adevarat, domnule ministru.

In acelasi timp, cunoastem aceasti legislatie in domeniul muzeelor locale,
daca pot sa zic asa, este una inexplicitd, existd o dubla subordonare si nu as vrea
ca, prin aceasta lege, sa fie pusd o noud sarcind pe umerii administratiei publice
locale.

Eu zic, pentru lectura a doua, poate gasim o formulare mai exactd, pentru a
sti foarte exact cui ii revine fiecare din sarcini.

Multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Microfonul nr.5.

Stimati colegi,

Inainte de, si eu cer scuze, doamna Fusu, am o propunere, fiindci am fost
informat ca, paralel, pe parcursul zilei de astdzi, in paralel cu sedinta plenului
Parlamentului, avem un sir din colegii nostri care muncesc in cadrul Comisei
economie, la acelasi subiect, ziua de miine, bugetele politica fiscala.

Mai sint si alte subiecte care atrag atentia deputatilor, pe care motiv am o
propunere pur regulamentard: sd mergem cu examinarea tuturor subiectelor pe
ordinea de zi, cu ludri de cuvint, acolo unde se cer, nevotind si ajungem la sfirsitul
sedintei, dupa ce epuizam ordinea de zi si la acel moment, cu 0 mobilizare maxima
in sald, una cite una, le pun la vot si inchidem procedura de vot propriu-zisa.
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De acord? (Rumoare in sala.) De acord.
Multumesc.
Microfonul nr.5.

Doamna Corina Fusu — Fractiunea PL:

Domnule viceministru,

Am doua intrebari la capitolul IX, intitulat ,,Raspunderea pentru incalcarea
prezentei legi.”

Articolul 1. — Persoanele fizice si juridice raspund civil, contraventional sau
penal 1in conformitate cu legislatia pentru, si in continuare sint descrise toate
cazurile care vor fi penalizate.

Spuneti-ne, va rog, in acest context, nu ar trebui modificate Codul civil,
Codul contraventional si Codul penal pentru respectivele incalcari ale legii?

Domnul Gheorghe Postica:

Va multumesc.

In prezenta lege este stipulatd doar raspunderea. Sint stipulate incilcarile.
Dar urmeaza un alt proiect de Lege, privind modificarea Codului penal si a
Codului contraventional, unde vor fi stipulate aceste raspunderi in modul
corespunzator.

Doamna Corina Fusu:
Deci se lucreaza.

Domnul Gheorghe Postica:
Da, se lucreaza.

Doamna Corina Fusu:
La aceste proiecte.

Domnul Gheorghe Postica:
Da.

Doamna Corina Fusu:
Ca altminteri nu are rost aceasta lege.

Domnul Gheorghe Postica:
Da.

Doamna Corina Fusu:

Si mai am Inca o intrebare, la acelasi capitol, articolul 29 litera a), deci se
penalizeaza efectuarea lucrarilor de conservare si restaurare a bunurilor culturale
mobile fara certificat de acreditare.

Cunoastem cu totit cd in Republica Moldova este un mare deficit de
specialisti care ar restaura patrimoniul cultural de diferit gen.
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In acest sens, cunoastem cazurile triste, dau doar unul, felul cum a fost
restauratd Manastirea Capriana care, de fapt, a denaturat din punct de vedere
arhitectural, din punct de vedere spiritual, din punct de vedere a ceea ce ne
reprezinta autohton. Si Manastirea Capriana astazi a fost restauratd dupa modelul
euroremont. S1 avem multe, multe cazuri.

In acest sens, ce prevede Ministerul Culturii in a pregiti specialisti care ar
putea face aceste restaurdri, cu responsabilitate si profesionalism?

Domnul Gheorghe Postica:

Va multumesc.

Deci, intr-adevar, potrivit prevederii 21, 1.a) din prezenta lege, lucrarile de
conservare si restaurare trebuie sa fie efectuate deci de specialisti acreditati si, in
acest sens, ministerul a elaborat un concept privind pregitirea specialistilor
conservatori si restaurari pentru toate profilurile.

Si, Tn acest sens, noi am discutat si cu partenerii straini in ceea ce priveste
reciclarea si pregatirea specialistilor Tn anumite institutii, inclusiv din Franta.

Doamna Corina Fusu:
Da, vd multumesc.

Domnul Vladimir Plahotniuc:
Stimati colegi,

Daca nu mai sint intrebari ...

Va multumesc, domnule viceministru.
Va rog, raportul comisiei.

Domnul Chiril Lucinschi:

Stimati deputati,

Comisia culturd, educatie, cercetare, tineret, sport si mass-media a examinat
proiectul de Lege nr. 1602 din 12.7.2011 privind protejarea patrimoniului cultural
national mobil, initiativa legislativa inaintatd de Guvern, si comunicd urmatoarele.

Proiectul nominalizat face parte dintr-un sistem de 5 acte legislative,
elaborate cu scopul ocrotirii $i promovarii patrimoniului cultural national al
Republicii Moldova si are menirea de a institui un regim juridic al bunurilor
apartinind patrimoniului cultural national mobil, indiferent de regimul de
proprietate asupra acestora.

Avind in vedere faptul cd patrimoniul cultural national mobil este alcatuit
din bunuri cu valoare istorica, arheologica, documentard, etnografica, artistica,
stiintificd si tehnic literara, cinematograficad, numismatica, heraldica, bibliofila,
cartografica si epigrafica, proiectul de lege prevede clasificarea acestora in functie
de importanta sau semnificatia lor Tn doud categorii stipulate 1n legislatia
internationala.

Tezaurul, patrimoniul cultural national mobil alcatuit din bunuri culturale de
valoare exceptionald pentru umanitate si ... Fondul patrimoniului cultural national
mobil alcatuit din bunuri culturale cu valoare deosebitd pentru Republica Moldova.
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Prezentul proiect de lege stabileste cadrul juridic pentru cercetare,
inventariere si clasarea bunurilor culturale mobile. De asemenea, conservarea,
restaurarea, circulatia si asigurarea securitdtii acestora, precum si atributiile si
obligatiunile institutiilor specializate in domeniul protectiei restaurarii st
conservarii bunurilor culturale mobile.

La elaborarea proiectului s-a tinut cont de normele si conceptele
Conventiilor UNESCO privind protectia patrimoniului mondial cultural si natural.

In baza obiectiilor si propunerilor continute atit in avizele Guvernului,
Directiei juridice a Secretariatului Parlamentului, comisiilor Parlamentare
permanente, cit si ale institutiilor specializate, muzee, biblioteci, In proiectul de
lege au fost cooperate un sir de modificari de ordin redactional si de tehnica
legislativa, care au fost sistematizate in tabelul de divergente, anexat la raport.

S-a tinut cont, de asemenea, de toate sugestiile, obiectiile si propunerile
parvenite din partea participantilor la audieri publice, in special ale reprezentantilor
Clubului colectionarilor.

Rezumind cele mentionate, Comisia culturd, educatie, cercetare, tineret,
sport si mass-media costatd ca majoritatea amendamentelor si propunerilor au
contribuit la perfectionarea proiectului de lege s1 aduce multumiri tuturor autorilor.

Urmare a dezbaterilor, comisia, cu votul majoritatii membrilor, 7 ,,pro”,
propune Parlamentului adoptarea proiectului de Lege nr. 1602 din 12.07.2011 in
ambele lecturi, luind in consideratie importanta primordiald a acestui act legislativ
pentru Republica Moldova...

Domnul Vladimir Plahotniuc:

Va multumesc. Va multumesc, domnule presedinte.

Intrebari nu sint. Luati loc, vi rog.

Trecem la luarile de cuvint. Este invitata la tribuna centrala doamna Maria
Ciobanu.

Doamna Maria Ciobanu:

Stimati deputati,

Proiectul de Lege privind protejarea patrimoniului cultural national mobil
este foarte important pentru a reglementa un domeniu de venit vulnerabil in
contextul transformarilor sociale si al mobilitdtii populatiei. Cit ar parea de
paradoxal, dar existd un interes sporit in afara Republicii Moldova fatd de
patrimoniul cultural mobil si o neintelegere a valorii lui adevarate in interiorul
statului nostru.

In patrimoniul cultural mobil se includ mai multe categorii de obiecte,
fiecare avind o valoare intrinsecd pentru acel care le cunoaste si le respecta.
Obiectele etnografice sint atractive pentru straini, fiindcd sint confectionate de
mina omului, au o mare doza de unicitate, si de multd vreme nimeni nu le mai
confectioneaza. Deci sint creatii istorice, autentice.

Obiectele arheologice, cartile vechi, alte exemple de categorii de patrimoniu
sint martori ai trecerii colectivitatilor prin timp, o probitate a lor si o valoare
perend, mereu ascendenta.
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Lipsa unui cadru legislativ adecvat, lipsa unei interpretari corecte a valorii
lor in societate favorizeaza procesul de instrainare a acestor bunuri.

Am putea aduce multe argumente pentru a explica aceastd stare de lucruri.
Toate argumentele insa tin de procesele identitare ce au loc in acest spatiu al
Europei. Traversam si noi aceastd crizd identitard generalizata in mai multe state
din Europa, dar e timpul sa gindim cum iesim din ea cu mai putine pierderi
construindu-ne identitatea, propunind-o altora spre percepere.

Fard patrimoniu cultural ne va fi dificil de tot sa realizdim aceastd prima
finalitate a stabilitdtii noastre.

Acest proiect de lege ar fi trebuit elaborat si adoptat la inceputul anilor ’90,
cum au procedat alte state, atunci cind s-au deschis hotarele pentru comunicarea
internationala si a inceput exodul bunurilor culturale peste hotare. Gestionarea si
completarea registrelor de evidenta a bunurilor culturale mobile de catre Ministerul
Culturii nu inseamnd doar cuantificarea acestora, ci si constientizarea existentei lor
in scopul aprecierii, protejarii si valorificarii continue.

Aceastd intentie este sustinutd si de prevederile concrete privind asigurarea
securitatii bunurilor culturale mobile, conservarii si restaurarii lor, de care sint
responsabile institutii autorizate si specializate in domeniu. Dovada, in acest sens,
o fac si cerintele privind acreditarea si certificarea conservatorilor si restauratorilor
bunurilor culturale mobile, precum si cerinta privind ordinul ministrului culturii si
raportul de expertiza, avizat de Comisia Nationald a Muzeelor si Colectiilor, pentru
bunurile culturale mobile clasate in categoriile ,tezaur” si ,,fond.” Acest lucru
asigurd sprijin de specializare intru mentinerea si valorificarea patrimoniului
cultural national mobil.

Stabilirea conditiilor concrete de circulatie si comercializare a bunurilor
culturale mobile va asigura pastrarea patrimoniului pe teritoriul statului nostru si va
evita pierderea valorilor culturale importante, iar, in caz de necesitate, recuperarea
integrala a acestora prin efortul Ministerului Culturii si a altor institutii abilitate.

Stabilirea raspunderii civile, contraventionale si penale pentru incélcarea
prevederilor din proiectul de lege va permite diminuarea si evitarea comercializarii
si exportului neautorizat, precum si a sustragerii, distrugerii si deteriorarii
bunurilor culturale mobile si asigurarea protejarii lor.

Parlamentul, Guvernul, prin Ministerul Culturii si Comisia Nationald a
Muzeelor, impreund cu autoritdtile administratiei publice locale de nivelurile unu si
doi trebuie sa depund efort maxim intru protejarea si valorificarea patrimoniului
cultural national mobil. Iar atributiile prevazute, In acest sens, in contextul
proiectului de lege vor asigura responsabilitatea si atitudinea constienta fata de
adevaratele valori ale poporului nostru.

Proiectul de lege va duce la obtinerea directd si indirectd a sprijinului
financiar si de specialitate pentru cercetarea, evidenta, conservarea, restaurarea si
punerea 1n valoare a patrimoniului cultural national mobil.

Stimati colegi,

Cistigul cel mare il are acel ce recepteaza cultura. Grija fata de patrimoniul
cultural mobil sper sd se manifeste in dorinta cetdtenilor Republicii Moldova de a
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transforma 1n bun spiritual tot ce s-a realizat valoros de cétre bunii si strdbunii
nostri in trecut, dar si valorile culturale realizate astazi.

Legea urmeazd sa ridice prestigiul patrimoniului cultural mobil in toate
structurile societdtii, sd ajute gestionarii si posesorii de bunuri culturale sa
reconsidere aceste valori. Iar odatd cu acest proces sda contribuie la afirmarea
identitatii noastre culturale.

Stimati legiuitori,

De-a lungul istoriei noastre zbuciumate, am pierdut mult prea multe din cele
ce se definesc patrimoniul cultural national mobil. Seneca se daduse cu parerea ca
niciodata n-a fost vreun incendiu atit de pustiitor ca sa nu mai ramina cite ceva si
pentru alte incendii. Pentru a stavili vreun eventual incendiu la propriu si la figurat,
va indemn, stimati colegi, sd votam solidar acest proiect de lege.

Va multumesc.

Domnul Vladimir Plahotniuc:

Va multumesc, doamna Ciobanu.

Si acum reiterez: votarea va fi la sfirsitul sedintei.
Urmatorul proiect de Lege este proiectul nr.2688.
Prezinta domnul Ursachi, viceministru.

Domnul Dumitru Ursachi — viceministru al afacerilor interne:

Domnule Presedinte al sedintet,

Domnilor deputati,

Va prezint spre examinare dumneavoastra proiectul de Lege privind aderarea
Republicii Moldova la Conventia privind statutul apatrizilor, adoptatd la
28 septembrie 1954 la New York.

Necesitatea aderarii Republicii Moldova la Conventia mentionata este
dictatd de angajamentele asumate in cadrul Programului national de implementare
a Planului de actiuni ,,Republica Moldova — Uniunea Europeand” in domeniul
liberalizarii regimului de vize, aprobat prin Hotarirea de Guvern nr.122 din martie
curent, Planul de actiuni in domeniul migratiei si al sistemului de azil pentru anii
2010 — 2011, cit si in contextul Strategiei nationale in domeniul migratiei si
azilului pentru anii 2010 — 2020, aprobate prin Hotararea de Guvern nr.655.

Conventia din ’54 privind statutul apatrizilor este instrumentul international
care stabileste obligatiunile statelor in vederea asigurarii drepturilor apatrizilor,
fara discriminare pe motiv de rasi, religie sau tari de origine. In sensul Conventiei
respective, Moldova se obligad sa garanteze apatrizilor drepturi si beneficii nu mai
putin favorabile decit cele acordate cetatenilor strdini, in special dreptul la munca,
educatie, dreptul la locuinta, drept la libera circulatie, la libera practicare a unui
cult religios, drepturi artistice, proprietate industriald, accesul la justitie, dreptul la
autor si asistenta publica si protectie sociala etc.

Mentionam ca, in prezent, 65 de state sint parte la Conventia respectiva,
printre care Italia, Ungaria, Franta Olanda, Suedia, Letonia si multe alte tari.
Totodata, necesitatea aderarii Republicii Moldova la Conventia privind statutul
apatrizilor este argumentatd prin demonstrarea angajamentului de cooperare a
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Republicii Moldova in cadrul Comunitatii Internationale pentru reducerea si
eliminarea apatridiei, Imbunatatirea stabilitatii si relatiilor internationale,
continuarea procesului de armonizare a legislatiet in domeniul migratiei la
legislatia Uniunii Europene si standardele internationale, sporirea protectiel
drepturilor omului, oferirea apatrizilor aceluiasi drept la protectia nationald atit in
drepturi, cit si obligatii.

Acest proiect a fost coordonat cu autoritdtile nationale si internationale, ale
caror obiectii, propuneri au fost luate in consideratie. Aprobarea proiectului
necesitd operarea unor modificdri in legislatia nationald in vederea uniformizarii
actiunii de apatrid. Totodata, mentionez cd Constitutia Republicii Moldova, Legea
privind statutul juridic al cetdtenilor strdini si  apatrizilor, cit si
Legea privind regimul strdinilor in Republica Moldova acorda cetétenilor straini si
apatrizilor aceleasi drepturi si libertdti, cit si pentru cetitenii Republicii Moldova,
cu exceptia drepturilor politice.

Implementarea prevederilor Conventiei se va efectua din bugetul institutiilor
responsabile in limita resurselor disponibile. Prezentul proiect a fost discutat si n
comisiile parlamentare, au fost luate in consideratie observatiile respective. In
contextul celor expuse, solicit sustinerea proiectului respectiv.

Multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Da. Multumesc.
Intrebri, stimati colegi?
Cine a fost primul?
Microfonul nr.4.

Domnul Mihai Godea:

Multumesc, domnule Presedinte.

Domnule ministru,

Noi am discutat acest proiect de lege si in cadrul comisiei si acolo au fost
importante discutii. Eu am citeva obiectii la articolul 4 punctul 7, articolul 87* si
87°, nu stiu exact cum se pronuntd in limba romana, cind e primo, secundo, tertio,
quator, cam asa ar trebui sd se pronunte. Si, in primul rind, sint citeva sintagme
care lasa loc de coruptibilitate, din punctul nostru de vedere.

Domnul Dumitru Ursachi:
Cred ca acesta este urmatorul proiect de lege.

Domnul Mihai Godea:
Urmatorul? Eu imi cer scuze.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.5.
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Domnul Valeriu Munteanu:

Multumesc.

Domnule ministru,

Doar o singura intrebare privind articolul 87> ,,Examinarea cererii.” Spuneti-
ne, va rog frumos, de ce ati solicitat ca termenul minim pentru prezentare sa fie de
6 luni sau termenul maxim pind la 1 an de zile. Credeti ca o sa fie foarte multi
solicitanti? Sau informatia pe un solicitant va fi foarte complicat s-o dobinditi?

Pentru ca noi intotdeauna am incercat s simplificam aceste lucruri, avind in
vedere cd si cetdtenii nostri uneori stau cu anii in rind la tot felul de obtineri de
acte.

Domnul Dumitru Ursachi:
Pot sa va raspund, da?

Domnul Valeriu Munteanu:
87°.

Domnul Dumitru Ursachi:

Da. Deci anticipez ca intrebarea dumneavoastrd se refera la proiectul
urmtor, articolul 87 din capitolul 10', care este suplimentar, deci se propune spre
examinare. Dar va raspund ca aceste 6 luni de zile sint stabilite de catre legea deja
intrata in vigoare, deci Legea nr.200 din 94, Legea cu privire la statutul juridic al
persoanelor strdine s.a.m.d.

Acest termen este stabilit, 6 luni de zile, si de fiecare datd, dacd nu se
reuseste, cite o luna de zile, dar nu mai mult de, iarasi, 6 luni de zile.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.2.

Domnul Igor Vremea — Fractiunea PCRM:

Multumesc.

Stimate domnule ministru,

Spuneti, va rog, care este necesitatea de a ratifica, sd spunem, prezentul
instrument international, dat fiind faptul ca ea a fost adoptatd, deci adoptatd de
catre statele membre ale ONU in ’54, adica cind erau alte realitati si erau, eu stiu,
alte justificari ale adoptarii acestei Conventii decit cele existente la moment?
Totusi sintem aproape la 50 de ani, mai bine, de la momentul adoptarii si pina
acum. S-au schimbat realitatile pe acest segment.

Domnul Dumitru Ursachi:

Deci aderarea, ratificarea de catre Republica Moldova a Conventiei
respective se incadreaza in Planul de actiuni al Republicii Moldova, deci in acordul
cu Uniunea Europeana, inclusiv pe segmentul respectiv al liberalizarii regimului de
vize.
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Desigur ca din ’54 sint multe tari care au deja 20, 30, 40 de ani de atunci, de
cind au aderat la aceasta Conventie. Noud ne-a revenit, probabil, timpul acum, cind
noi avem un vector respectiv. Sintem, de fapt, in situatia in care trebuie sa ajustam,
sd armonizam legislatia nationala la standardele europene.

Dar, de fapt, vreau sd va spun ca legislatia in vigoare, un sir de legi, cum ar
fi legile nr.200, nr.257, nr.253 si Constitutia, articolul 19, deja prevad, practic,
majoritatea din conditiile acestei Conventii. Nimic deosebit nu-i in cazul de fata.
Urmatorul proiect se va axa mai mult pe modificédri in legislatie. Nu se deschide,
nu se inchide nici o portita absolut cit priveste, eu stiu, statutul juridic al strainilor,
inclusiv a apatrizilor in Republica Moldova.

Domnul Igor Vremea:

Deci daca facem o privire asupra listei statelor care au ratificat respectivul
instrument international, cele 65 de state, vedem cd majoritatea au aderat la
Conventia respectivd incd In anii ’50 — ’60, adicd cind erau alte, v-am spus,
justificari ale existentei unei astfel de Conventii.

Ulterior, deci la nivel regional, Consiliul Europei a adoptat un sir de
instrumente pe care noi le-am ratificat deja. Si noi sintem parte, in primul rind, la
Conventia europeana privind cetdtenia, unde sint toate aceste instrumente. Si eu nu
vad acum, care ar fi necesitatea ratificarii acestei Conventii de catre Republica
Moldova?

Cu atit mai mult, ca, dacd facem o privire prin Conventia respectiva, la
articolul 10 expres este vorba despre consecintele celui de-la doilea Rézboi
Mondial si care au fost urmarile referitor la procese imigrationiste.

Bine. Deci o a doua intrebare. Spuneti-mi, va rog, de ce noi, iatd in proiectul,
care ni se propune noi sa-1 aprobam astazi, proiectul de lege, eu nu vad aici careva
rezerve pe marginea aplicdrii Conventiei. Fiindcd eu am analizat acele rezerve
facute de state incd 1n perioada ceea si acele putine rezerve ale statelor care au
aderat, s spunem in anii 90 si toate statele isi rezervd dreptul de a aplica
prevederile Conventiei doar asupra persoanelor sau solicitantilor care legal se afla
pe teritoriul respectivului stat.

Dar asa, noi, fara nici un fel de rezerve, o sd iasa ca o sa deschidem o Cutie a
Pandorei si toti acei care vor o sd vina si o sd solicite statutul de apatrid,
recunoasterea anume in Republica Moldova. Ba mai mult, eu, pe un exemplu
simplu, tara vecind, Romania, a facut rezerva respectiva, presupunem persoana a
intrat ilegal pe teritoriul Romaniei de pe teritoriul Republicii Moldova, asa? Deci
statul in cauza n-o sd examineze cererea de recunoastere a statutului de apatrid, dar
o sa returneze pe teritoriul statului de tranzit Republica Moldova.

Noi, nefacind nici o rezerva la acest capitol, daca e vorba la concret de
articolele 27, 28 din Conventie, deci n-o sa-1 putem returna unui stat-tert de unde a
venit el, dar o sa fim nevoiti sa-1 adapostim, cel putin, 6 luni. Dar, pentru perioada
aceasta, noi trebuie sa-i oferim dreptul de a sta aici. Cu toate ca el ilegal a venit la
noi in tard. latd, din aceste considerente, eu va intreb: de ce noi nu facem sau n-am
expus careva rezerve pe marginea aplicarii prevederilor Conventiei?
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Domnul Dumitru Ursachi:

Intrebarea este clari. Vreau si va informez, domnule deputat, ci initiativa
Ministerului de Interne este bine venita, deoarece din cele 65 de state doar 18 —
20 de tari care au stabilit statutul acestor categorii de persoane straine, care au sau
pretind sa aiba statutul de apatrid. De aceea, noi si propunem in urmatorul proiect
de lege un sir de modificari in legislatia nationala, pentru a stabili statutul acestui
cetatean apatrid.

Cit priveste rezervele, despre care dumneavoastra m-ati intrebat. Noi am
discutat si la comisia respectiva. Asa a fost intelegerea, ca domnul presedinte se va
referi la rezervele despre care ati vorbit dumneavoastrd si din Romaénia, si din
Franta s.a.m.d. Sint rezerve, sigur ca o sd vorbeasca.

Domnul Igor Vremea:

Deci e clar. Eu de ce spun despre rezerve? Dumneavoastra spuneti ca veniti
din urma cu un pachet de modificari. Asta-i una. Noi la nivel national adoptam.
Dar odata ce noi ratificam respectiva Conventie si n-am formulat rezerve, noi vom
fi obligati sa respectam prevederile Conventiei, fiindca ele prevaleaza, inclusiv
conformat prevederilor constitutionale, fatd de cele nationale. De aceea, noi si
trebuie, din start, sa prevedem aceste rezerve aici, la momentul adoptarii, adica la
momentul ratificarii Conventiei.

Domnul Dumitru Ursachi:
Eu cred ca dumneavoastra la intrebarea aceasta o sa primiti un raspuns astazi
completamente de catre comisie.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3.

Doamna Oxana Domenti — Fractiunea PCRM:

Domnule ministru,

Eu vreau sa va rog sa nu induceti in eroare Parlamentul, s nu vorbiti despre
faptul ca acesta este un standard al Uniunii Europene. Aceasta este o Conventie a
Organizatiei Natiunilor Unite, pe care nu au ratificat-o nici macar toate tarile
europene, deci acesta nu este un standard. Faptul cd dumneavoastrd, Guvernul, ati
acceptat cu ochii inchisii ratificarea aceastd Conventiei si l-ati inclus in Planul cu
privire la liberalizarea regimului de vize. Asta este problema Guvernului.

Si vreau sa va zic cd este si un bat cu doua capete. Pentru ca dumneavoastra
argumentati astdzi ca ratificarea acestei Conventii este o conditie pentru
liberalizarea vizelor, iar miine, dupa ratificarea acestei Conventii, noi vom avea o
insecuritate mai mare in Republica Moldova, pentru ca vom avea cetateni din tarile
din lumea a treia, si Uniunea Europeana ... va spun ca asta este problema de ce nu
acceptd liberalizarea regimului de vize.

De aceea, mai intii de toate, trebuie sd ne gindim la interesele Republicii
Moldova, dupa care sa ratificam Conventia. Cel putin sda formulam rezerve, pentru
ca sd ne protejam statul.
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Multumesc.

Domnul Dumitru Ursachi:

Da, si eu va multumesc.

Deci nici nu am avut de gind si n-am s-o fac in detrimentul interesului
Republicii Moldova, si nu induc pe nimeni in eroare, pur si simplu, vreau sd va
spun cd nu este o conditie Conventia. Noi o sd aducem la standardele europene
legislatia in vigoare. Legislatia cit priveste statutul strainilor. De aceea, Conventia
nu este o conditie, este o recomandare. Dar, de fapt, tot ce se prevede in Conventie
este prevazut in legislatia deja adoptata de catre Moldova.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 3.

Domnul Alexandr Petkov — Fractiunea PCRM:

Multumesc.

Eu am sa am mai multe intrebari privind raportul din partea comisiei, dar si
pentru dumneavoastrd, domnule raportor.

Spuneti-mi, va rog, deci ca sa precizdm. Da, 65 de tari, ati spus, da? Aceasta
este una. Doi. Sinteti astdzi in stare sa ne spuneti care este textul exact din... pentru
ca se spune ca este o cerintd a Uniunii Europene. Deci cum ni s-a cerut noud,
Republicii Moldova, exact referitor la acest proiect sau la aceasta ratificare?

Ce ne-a spus noua Uniunea Europeana, dar exact, exact, nu ca asa ca vrem,
nu vrem.

Domnul Dumitru Ursachi:
Cuvint cu cuvint.

Domnul Alexandr Petkov:
Domnule Diacov,
O sd vina timpul dumneavoastra.

Domnul Marian Lupu:
Domnule raportor,
Varog.

Domnul Dumitru Ursachi:

Deci eu m-am referit $i mai repet cd nu este o conditie ca, uite, daca
Republica Moldova nu ratifica aceasta Conventie, va fi o problema. Este o
recomandare.

Domnul Alexandr Petkov:
A, nu este o conditie?
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Domnul Dumitru Ursachi:
Este, da, sigur ca este ..., dar este coordonata cu...

Domnul Alexandr Petkov:

Nu este o conditie. D-apoi, de ce ne veniti cu conditiondri din partea
Uniunii Europene atunci? Pai, uitati-va in rapoarte. Dumneavoastrda acum sinteti
(ride) consecvent in ceea ce spuneti? Deci de doud ori ati venit in prima lectura si
acum in a doua lecturd sa ne spuneti ca sint conditiile Uniunii Europene. Ca sa ne
spuneti astazi ca nu este conditia Uniunii Europene.

Domnul Dumitru Ursachi:
Deci aceasta Conventie, ca i multe alte conventii, intra in cadrul...

Domnul Alexandr Petkov:

Eu..., domnule Presedinte al Parlamentului,

Eu rog, pentru stenogramad, sa introduceti, cd noi astdazi nu indeplinim
conditia impusa de catre Uniunea Europeand. Deci este o dorintd a Aliantei de
guvernare.

Domnul Dumitru Ursachi:
Multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Daca vi-i mai usor asa pe suflet, nici o problema.
Microfonul nr.3.

Microfonul nr.2.

Domnul Vasili Sova — Fractiunea PCRM:

Va multumesc.

['ocmoguH MuHHUCTD,

He kaxercs nmu Bam, uyto k 3TOi KOHBEHIMM MBI OBl MOIJIM BEPHYTHCS
TOJIBKO IOCJIE 3aBEPUICHU IeMapKallui Hallel BOCTOYHOM IPaHULbI U B3ATHS IO
KOHTPOJIb BbE37]a U BBIE3/Ia TI0 BCEMY CETMEHTY MOJIIO-YKPauHCKOW T'paHuIlbl. B
IIPOTUBHOM CJIy4ae, BOIIPOCH! HAIIMOHAJIBHOM Oe30macHOCTH, a Bbl pencraBuTenb
MuHuCcTEPCTBA BHYTPEHHUX JEJ, CTaBATCA IOJ Yrpo3y, C Y4ETOM BO3MOKHOCTH
IepeceyeHusl TOCyJapCTBEHHOW TpaHUIbl Oe3 KOHTPOJISI W HaXOXICHHUS Ha
TEPPUTOPUH CTpaHbl. BaM He KaXeTcs, 4TO Mbl IPEXKIECBPEMEHHO CIICIINM
patudunuponats 3Ty Koneniuio?

Cnacu0o.

Domnul Dumitru Ursachi:

Deci noi intelegem foarte bine ca este, Republica Moldova are un segment,
un teritoriu care nu este controlat de autorititi. Insd in masura in care organele
respective, inclusiv Ministerul de Interne, controleaza acest segment, am sa va
spun ca, in ultimii 10 — 15 ani, dacd sd ne referim la un termen mai indelungat,
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n-au, in Republica Moldova n-au venit cu zecile, cu sutele de persoane, care au
cerut statut de apatrid, care au cerut un alt statut al persoanelor strdine, cu care
Moldova a avut...

Domnul Vasili Sova:

l'ociogua MuHuCTp,

Ho 310 o Tex nop, noka Ml He patudunupoBaiu 3ty Kousenuuro. Ceituac,
€clIi Mbl €€ patuduuupyem, Mbl JaeM Takoe npaso. 1 Bropoe: s nymaro, rocnojna
JemyTaThl, MOXKalyWcra, 3agymaiitech Haj patudukanueil stoii KonBeHuuu u
npejiaraio, 10 TeX Mop, MOKa Mbl HE OCTaBHM 3a CO0OW pe3epBbl, YTOOBI TOJIBKO
JerajabHO, KOTOpble Ha TEPPUTOPUH, MPOHUKAIM Ha TeppuTopuio PecryOmuku
MounoBa, TonbKkO Tex Kacaerca 3Ta KoHBeHHMs. A 4TO Kacaercs TeX, KTO
HEJEerajJbHO, Mbl JOJDKHBI UCKIIIOUUTh pacnpocTpaHeHue 3Toil KoHBeHIIMM Ha HUX.
B nporuBHOM citydae, y Hac OyaeT xaoc B ctpa”e. C rogamu, rof, ABa MPOUIET, U
MBI [TOJYYUM OYE€Hb MHOTO JIFOJI€H, KOTOPBIX YKE €IMHHIIBI MbI 3J1€Ch UMEEM.

Cnacubo.

Domnul Marian Lupu:
Da, va rog.

Domnul Dumitru Ursachi:

Noi vorbim despre una dintre acele 8 categorii de persoane, de cetdteni cu
statut de cetateni straini in Republica Moldova.

Noi vorbim de persoane apatride, nu vorbim de refugiati, nu vorbim de
cetatenii care solicitd protectie umanitara. Noi nu vorbim de alte categorii de
persoane straine. Noi vorbim doar de segmentul apatridiei.

Printre altele, pot sa nimereascd in aceasta listd de persoane cu apatridie si
cetateni de origine moldoveneasca, care nu au la moment cetatenia, nu au cetitenie
moldoveneasca si nu au a altei tari. Si vine, si solicitd ca bastinas cetdtenia. Deci
acesta este un segment din cele opt categorii de persoane straine, care vin, care
locuiesc sau pretind sa vina, sa locuiasca pe teritoriul Republicii Moldova.

Domnul Marian Lupu:
Bine. Domnule vicepresedinte,
Va rog.

Domnul Artur Resetnicov:

Multumesc.

Domnule ministru,

Dupa mine dumneavoastra ati mentionat aici, in plenul parlamentului, doua
aspecte foarte importante. Primul aspect. Ati mentionat cd niciodata nu veti veni
cu un proiect care sa dauneze intereselor Republicii Moldova si poporului.

Si, imediat urmatorul aspect, ati mentionat ca aceastda Conventie nu este
impusda, nu este conditionatd de catre structurile Uniunii Europene pentru
Republica Moldova.
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Ca urmare al acestor declaratii ale dumneavoastrd, imi apare intrebarea,
inainte de a vota sau nu vota aceasta Conventie.

Domnule ministru,

Spuneti-ne, va rog, da, in caz de intrare n vigoare pentru Moldova a acestei
Conventii, care va fi folosul sau ce va imbunatati in viata cetdtenilor Republicii
Moldova intrarea in vigoare a acestei Conventii? Si, anticipind un raspuns formal,
v-as ruga sa nu va referiti la unele iluzii sau povesti cd moldovenii vor circula mai
liber in Uniunea Europeand. Concret, ce va fi de folos pentru Republica Moldova?

Domnul Dumitru Ursachi:

Noi vorbim aici de oferirea unui statut al cetatenilor, care deja locuiesc pe
teritoriul tarii, care nu au nici un statut, n-au nici o cetdtenie. Si nici statut de
apatrid nu au, pentru cd nu au avut, nu au fost, nu a existat legislatia.

Noi acum 1in legislatie propunem acest capitol din proiectul de Lege
nr.2483, pentru a stabili acest statut pentru acesti cetateni. Un statut de apatrid pe
care dinsii nu-1 au astazi.

Domnul Artur Resetnicov:

Domnule ministru,

Totusi dumneavoastra sinteti in forul suprem in fata deputatilor. Si eu
observ deja a doua oara, cind veniti cu astfel de conventii si ori din nestiinta, ori
din nedorintd de a cunoaste induceti in eroare deputatii. La noi legislatia este
perfecta si este reglementat statutul persoanelor fara cetétenie, al apatrizilor.

Noi, Republica Moldova, inca in anul 1999, cu suportul Comisiei de la
Vinetia, si in 2000 am adoptat o lege cea mai perfecta din cadrul Europei cu
privire la cetdtenie, care reglementeaza inclusiv statutul acestor persoane.

Si atunci cind asa o persoand inaltd sus-pusd, cum este viceministrul
afacerilor interne, spune cd apatrizii, statutul apatrizilor acum in Republica
Moldova nu este reglementat, cel putin eu ajung la concluzia cd mintiti forul
legislativ.

Cadrul legal este perfect si aceastda Conventie cu care dumneavoastra veniti,
nu stiu din ce cauza, din secolul trecut, pur si simplu, este o formalitate necesara
nu Republicii Moldova, dar cred ca unor altor structuri despre care dumneavoastra
sau nu stiti, sau nu vreti sa spuneti cinstit.

Multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Alte intrebari? La microfonul nr. 4 intrebare sau nu? Nu.
Domnule ministru,

Va multumesc.

Rog, comisia.
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Domnul Igor Corman — Fractiunea PDM:

Stimati colegi,

Comisia politicd externd §i integrare europeand a examinat acest proiect de
lege si constata cad aderarea la aceastda Conventie va contribui la sporirea protectiei
drepturilor omului si demnititii persoanelor. In special, va permite ca apatrizii si
beneficieze de drepturile si obligatiile lor fundamentale fara discriminare.

Totodata, aderarea Republicii Moldova la acest instrument international
constituie un angajament ce rezultad din Planul de actiuni ,,Republica Moldova —
Uniunea Europeand” in domeniul liberalizarii regimului de vize, precum si din
planul de actiuni in domeniul migratiei si al sistemului de azil pe anii 2010 — 2011.

Totodatd, Comisia, examinind cu multa atentie situatia §i experienta altor
tari care au aderat la aceasta Conventie §i in baza articolului 38 al Conventiei, au
formulat un sir de rezerve sau declaratii, 32 de tari au procedat astfel.

Desi ca autorii proiectului considera ca prevederile legislatiei nationale, fac
ca sa nu fie necesare anumite rezerve, totusi, luind in considerare avizul Directiei
juridice, dar si din opiniile exprimate de cdtre membrii comisiei, noi propunem
formularea urmatoarelor doua rezerve.

Prima. Republica Moldova va aplica articolele 23 (unde este vorba de
ajutorul public), 24 (unde este vorba de legislatia muncii si de securitatea sociald),
25 (asistenta administrativa, 31 (expulzarea), in masura in care legislatia nationala
permite. Si aceeasi rezerva au formulat-o si alte tari si ca sa fiu un filtru aditional
comisia vine cu aceasta propunere.

Si a doua rezerva. Cu referintd la aplicarea articolului 27, Republica
Moldova isi rezerva dreptul de a elibera actele de identitate numai ale apatrizilor,
care se afla pe teritoriul sdu si carora le-a fost acordat dreptul de sedere
permanenta sau dreptul provizoriu de sedere in conditiile legislatiei nationale in
vigoare.

Deci cu aceste doua propuneri, venim cu initiativa, ca astazi sa adoptdm
acest proiect de lege in prima si in a doua lectura.

Domnul Marian Lupu:
Intrebari pentru comisie? Cine a fost primul?
Microfonul nr. 3.

Domnul Vasili Sova:

Cmacubo, yBaskaemblii rocriofut [Ipencenarens.

N Bce-takm, ckaxute, YkpanHa patudunmponana 3ty Kousenmuio? Ecnm
1a, TO, C KAKUMH pe3epBaMu? Y Hac BOCTOYHAS TPaHHUIA HUMEET OOJBIINE JBIPHI.
Crnacub6o.

Domnul Igor Corman:

Deci eu nu regdsesc Ucraina in aceasta listd si in lista rezervelor formulate
sau a declaratiilor, nu vad Ucraina aici.
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Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 3.

Domnul Vasili Sova:
[Ipennoxenue: oTIOKUTH Moka parudukaiuto 3toi Konsennuu. Cracu6o.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 2.

Domnul Igor Vremea:

Mersi.

Eu cred ca noi nu trebuie sa recurgem astdzi la votarea in doud lecturi. Sa
asteptam si cu amendamentele poate pe marginea rezervelor.

Domnul Igor Corman:

Stimate domnule deputat,

Daca aveti propuneri concrete, va rog sa le faceti, dar alte propuneri nu au
fost formulate. Incd o datd va aduc la cunostintd ci am discutat in detalii acest
proiect in cadrul comisiei.

Domnul Igor Vremea:
Ati discutat la comisie...

Domnul Igor Corman:
Si daca alte amendamente...

Domnul Igor Vremea:
Acum discutdm in plen si noi avem dreptul sa formuldm propuneri, daca le
avem, amendamente in scris.

Domnul Igor Corman:
Da, dar daca dumneavoastra nu aveti opiniile.

Domnul Marian Lupu:
Opinia dumneavoastra a fost auzita, da.
Microfonul nr. 3.

Domnul Alexandr Petkov:

Multumesc.

Domnule raportor,

Vrem sa va asiguram cd o sa avem foarte multe obiectii §i rezerve. Sa nu
credeti cumva cd n-o sa le avem.

Spuneti-mi, vd rog, pornind de la ceea ce a spus predecesorul
dumneavoastra, antivorbitorul s1 de la ceea ce este scris cu semnatura
dumneavoastrd, deci cite totusi sint tari: 65 sau 68? Ca sd cunoastem.
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Domnul Igor Corman:
Domnule deputat,
Cit de relevanta este intrebarea dumneavoastra: 65 sau 68?

Domnul Alexandr Petkov:

Foarte relevanta, pentru cd aceasta vorbeste despre faptul, despre gradul de
pregatire. Da, pentru ca oamenii, care au facut careva analize, trebuie sa cunoasca
la concret, putea sa fie aici s1 78, sa-mi spuneti. Pentru cad astdzi am auzit de la
viceministru cd nu este o conditie a Uniunii Europene, precum este scris de
dumneavoastra 1n raportul subsemnat de cdtre dumneavoastrd, ca este un
angajament ce rezultd din Planul de actiuni, precum si din Planul de actiuni in
domeniul migratiei si al sistemului de azil. Pai, cum adica?

De doua ori vine aici pentru prima lecturd si a doua lectura si astazi ca sa
auzim, de fapt, nu este un angajament. Este asa o dorinta.

Domnul Igor Corman:
Domnule Petrenco,
In primul rind, pentru mine, ca raportor...

Domnul Alexandr Petkov:
Petkov.

Domnul Igor Corman:
Din partea comisiei nu este relevant 65 sau 68 de tari au aderat sau nu.

Domnul Alexandr Petkov:
Bine, am trecut de 65. Mai departe. Este un angajament sau nu este un
angajament?

Domnul Igor Corman:

In al doilea rind, aceasta Conventie se regiseste in Planul de actiuni privind
liberalizarea regimului de vize. Dumneavoastra astdzi nu faceti altceva decit sa
veniti cu niste obiectii neintemeiate, neavind propuneri concrete la acest proiect de
lege...

Domnul Alexandr Petkov:
Este opinia dumneavoastra. Si va rog foarte mult, si nu-mi dati acum
aprecieri despre relevanta.

Domnul Igor Corman:

Si eu nu inteleg de ce dumneavoastrd nu recunoasteti ca nu aveti absolut
nimic concret, dar creati un impediment in calea implementarii acestui plan de
actiuni.
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Domnul Alexandr Petkov:

Domnule Corman,

Dumneavoastra, din cite cunosc eu, ati fost diplomat si stiti foarte bine ca
orice virguld conteazi. In conditiile in care dumneavoastrd nu cunoasteti cite tari
concret au fost, nici mdcar nu stiti daca Ucraina, vecinul nostru de pe segmentul
care nu este demarcat astazi, nu a fost printre tirile care au ratificat aceasta
Conventie, cum puteti astdzi sd veniti sd ne spuneti noud cd noi venim cu niste
propuneri irelevante. Noi venim cu propuneri foarte relevante. Aceasta
dumneavoastrd ati venit...

Domnul Marian Lupu:
Domnule Petkov,
Intrebarea mai departe.

Domnul Alexandr Petkov:

Pai, intrebarea este. Din care tari deci astdzi deja noi avem in Moldova
stabiliti apatrizii care nu pot fi reglementati prin legea respectiva, cum a spus
domnul viceministru. Aceasta se cunoaste?

Domnul Igor Corman:

Domnule Petkov,

Domnul viceministru v-a spus, eu cred, dacd ati vrut sa-1 ascultati, ca
legislatia nationala ea este destul de inaintata in acest domeniu. Si tocmai acesta si
era argumentul, cd nici nu ar trebui sa formulam careva rezerve.

Domnul Alexandr Petkov:
Pai, care este argumentul atunci, ca sa ratificim aceasta Conventie?

Domnul Igor Corman:
Si ce strica ratificarea acestei Conventii? Puteti sa-mi spuneti care este
problema?

Domnul Alexandr Petkov:
Acum permiteti-mi.

Domnul Igor Corman:
Chiar daca ea nu aduce prea multe avantaje, sa spunem, pentru statutul

apatrizilor ca deja legislatia este...

Domnul Alexandr Petkov:
Acum permiteti-mi, va rog.

Domnul Igor Corman:
Dar cu ce strica aceasta?
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Domnul Alexandr Petkov:

Permiteti-mi, v rog, poate dumneavoastrd n-ati fost atent, da? Dar eu citesc
acum avizul Directiei juridice, care zice clar, totodatd, atragem atentia asupra
faptului ca majoritatea statelor membre ale Uniunii Europene au formulat rezerve
la diverse prevederi ale Tratatului si nu au transpus in practica un sir de dispozitii.
Deci cum, adica, noi putem astdzi sa spunem ca este o cerintd a Uniunii Europene.
La ce bun este Conventia aceasta astazi, daca insdsi Uniunea Europeana nu a
transpus 1n viata aceastd Conventie?

Domnul Igor Corman:
Domnule Petkov,
Noi am formulat doua rezerve concrete.

Domnul Alexandr Petkov:
Doua rezerve?

Domnul Igor Corman:
Care, din punctul nostru de vedere...

Domnul Alexandr Petkov:
Dumneavoastra puteti sa ne spuneti cite rezerve au formulat tarile Uniunii
Europene, majoritatea tarilor? Subliniez, majoritatea tarilor. Sint rezerve?

Domnul Igor Corman:
Tarile au formulat rezervele pe care au considerat de cuviintd sa le
formuleze, luind in considerare legislatia lor nationala.

Domnul Alexandr Petkov:
Noi propunem sa nu ratificam aceasta Conventie, sd nu ne grabim.

Domnul Marian Lupu:
Nu, aceasta deja a treia oara noi va auzim, pozitia este clara.

Domnul Alexandr Petkov:
Noi putem sa zicem a zecea oard, domnule Presedinte, va rog foarte mult sa
ma ascultati. Noi propunem sa nu ne grabim. Avem foarte multe rezerve.

Domnul Marian Lupu:

Domnule Petkov,

Eu va spun, este a treia oard cind se exprima Fractiunea, pozitia Fractiunii
noi am inteles-o. Nu va deranjati. Alte intrebari?

Microfonul nr. 5.
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Doamna Corina Fusu:

Deja observam ca a devenit o traditie, atunci c¢ind in Parlament se discuta
proiecte de lege, pe care Republica Moldova si le-a asumat in vederea semnarii
acordului de asociere, liberalizarii regimului de vize, crearii zonei de liber schimb
aprofundat si cuprinzator. Fractiunea Partidului Comunistilor se opune cu
inversunare, asa cum s-a opus §i nu a votat recomandarile comitetului de cooperare
,uniunea Europeanda — Republica Moldova”. Si am observat cd acest partid se
opune cu inversunare atunci c¢ind vine vorba de proiecte de lege care ar schimba si
mentalitatea noastra care, pe alocuri, din pacate, mai ramine una mult sovietizata.
Intrebarea mea este urmitoarea. Acesti... aceste persoane existd in Republica
Moldova, apatrizii exista in...?

Domnul Igor Corman:
Doamna deputat,
Ei exista, sint peste 2000 de apatrizi.

Doamna Corina Fusu:
Ei existd. Deci aceasta, ratificarea acestei Conventii nu face altceva decit sa
legifereze existenta lor, aflarea lor pe teritoriul Republicii Moldova.

Domnul Igor Corman:

Exact. Si majoritatea dintre ei sint chiar fostii cetdteni, sa spunem asa, ai
Uniunii Sovietice, care si-au pierdut pasapoartele, sint de etnie rusa, ucraineana,
bielorusa. Acestia, de fapt, sint majoritatea care fac parte din aceasta categorie.

Doamna Corina Fusu:
Partidul Liberal va vota ratificarea acestei Conventii, pentru ca este o
Conventie care apard drepturile fundamentale ale omului.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 3.

Doamna Oxana Domenti:

Pentru ca Fractiunea noastrd a fost vizatd, vrem sa mentiondm cad PCRM se
va opune oricarui act legislativ, care este in dezinteresul tarii ori riscad sd puna
stabilitatea sau securitatea Republicii Moldova 1n pericol.

Domnul Igor Corman:
Ar fi bine sa aduceti si niste argumente, si nu doar declaratii de acestea asa,

populiste.

Doamna Oxana Domenti:
Eu am adus suficiente argumente, domnule Corman.
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Domnul Marian Lupu:

Bine, multumesc.

Domnule Corman,

Sinteti liber.

Domnule Petkov,

Ati fost la microfon deja.

Stimati colegi,

Nr. 2866, am inregistrat propunerea pe marginea acestui proiect. Precum
ne-am inteles, procedura de vot va fi la sfrisitul sedintei, inclusiv pe acest proiect
propunerea comisiei a fost sd examinam posibilitatea votarii In prima si in a doua
lectura.

Continuam, proiectul de Lege nr.2483 pentru modificarea si completarea
unor acte legislative. Guvernul.

Domnul Dumitru Ursachi:

Stimate domnule Presedinte,

Stimati deputati,

Prezint spre atentia dumneavoastra proiectul de Lege privind modificarea si
completarea unor acte legislative, elaborat in vederea ajustarii legislatiei nationale
la prevederile Conventiei.

Acest proiect presupune modificarea si completarea Legii nr. 200 din
16 1ulie 2010 privind regimul strainilor in Republica Moldova, Legea nr. 273 din
9 noiembrie '94 privind actele de identitate din sistemul national de pasapoarte,
Legii nr. 275 din '94 cu privire la statutul juridic al cetdtenilor straini si apatrizilor
in Republica Moldova si a Legii cetateniei in Republica Moldova nr. 1024 din
2 iunie 2000.

Necesitatea elabordrii proiectului mentionat rezultda din angajamentele
Republicii Moldova, asumate in contextul Programului national de implementare a
Planului de actiuni ,,Republica Moldova — Uniunea Europeana” in domeniul
liberalizarii regimului de vize, aprobat prin Hotdrirea Guvernului nr.122 din martie
curent, cit si in vederea implementarii strategiei nationale in domeniul migratiei si
azilului.

Conventia din 1954 privind statutul apatrizilor stabileste expres
angajamentele statelor in materie de recunoastere a drepturilor si libertatilor
apatrizilor pe teritoriul statelor-membre.

In acest sens, mentionez ci, conform legislatiei nationale si anume
Constitutiei Republicii Moldova, Legii privind statutul juridic al cetatenilor straini
si apatrizilor, Legii cu privire la regimul strainilor in Republica Moldova, cetatenii
straini si apatrizii se bucura de aceleasi drepturi si libertdti, cit si cetdtenii
Republicii Moldova: dreptul la locuinta, dreptul la munca, la studii, protectie, cu
exceptia drepturilor politice.

Prin urmare, proiectul propus are menirea de a modifica legislatia in vigoare
a Republicii Moldova, pentru a propune un mecanism de oferire a statutului
cetdtenilor, a statutului de apatrid.
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De aceea, si in Legea nr. 200 din 2010, Legea privind regimul strainilor, se
propune un capitol nou — capitolul X', care prevede un sir de adaosuri, de
suplimente la legislatia in vigoare, la aceastd lege, pentru a stabili modalitatea
mecanismului de oferire a statutului de apatrid.

Aceastda modificare are ca scop si evidenta tuturor cetatenilor cu statut de
apatrid in Republica Moldova pentru inregistrarea acestor cetiteni si oferirea lor in
legatura cu... in baza, in temeiul legii, deci a acestui statut.

In legislatie, in proiectul de lege nu sint prevazute cheltuieli suplimentare
din buget de la autoritatile respective.

Avizul de la Ministerul Finantelor este pozitiv si se incadreaza in bugetele
respective ale ministerelor cointeresate Tn modificarea acestei legi.

In acest sens, rog si sustineti acest proiect de modificare a legislatiei.

Multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Multumesc.

Intrebari sint?

Vi rog, microfonul nr.2.

Domnul Igor Vremea:

Multumesc.

Domnule Presedinte,

Noi, Tmi cer scuze, nr. 2483 acum examinam sau doudzeci si cinci. ..

Domnul Marian Lupu:
Da, nr. 2483.

Domnul Igor Vremea:

Nr. 2483.

Asa, spuneti-mi, va rog, domnule ministru,

Referitor la articolul 87', procedura de determinare a statutului de apatrid, in
ce va consta, iatd, examinarea din oficiu a nu stiu ce, a persoanei care nu are
cetdtenie sa-1 determindm. Cum din oficiu va avea loc? latd, mecanismul acesta
mie nu mi-i clar.

Domnul Dumitru Ursachi:

In cazul in care pe teritoriul Republicii Moldova este stabiliti o persoani
care nu are documente de identitate, nu are cetdtenia oricarui stat, deci, din oficiu,
organele respective din Ministerul de Interne, cu sustinerea altor ministere,
Ministerul Tehnologiilor Informationale, Ministerul Muncii, deci se verificd
aceastad persoana.

Deci noi ne autosesizam, Ministerul de Interne, mai corect Serviciul
Migratie si Azil, si lucram cu aceasta persoana, ca aceste persoane sa se ofere, deci
conform legislatiei in vigoare, sd fie luatd o decizie, ce fac organele respective, il
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expulzeaza, 1l intretine in Centrul de plasament, motivul, circumstantele in care a
nimerit pe teritoriul Republicii Moldova.

Deci este un mecanism intreg atit legislativ, cit si organizatoric, ca sd fie
stabilit statutul acestei persoane si decizia organelor respective.

Domnul Igor Vremea:

Vedeti ca aici e vorba de procedura de recunoastere din oficiu. Adica,
persoana nu doreste sa-i fie recunoscut statutul acesta, dar organul competent
national, din oficiu, vrea sa-i recunoasca.

Iese un nonsens aici. Unul vrea, dar... Adica, el nu vrea, dar noi vrem ca sa-i
recunoastem. Pentru ce?

Domnul Dumitru Ursachi:

Deci la statutul de apatrid poate sa se adreseze cetateanul respectiv cu cerere
sau autosesizarea organelor respective. Pe urma, in procesul examinarii, daca
aceastd persoand nu se gaseste in cautare internationald, daca nu este banuitd in
crime contra pacii, contra omenirii, deci se verifica pe parcursul celor 6 luni despre
care am vorbit, ce prezintd aceastd persoand, cum a nimerit pe teritoriul Republicii
Moldova. Ca sa se ia o decizie respectiva.

Din oficiu, nimeni nu o sd-1 ofere nimanui statutul de apatrid, daca aceasta
persoand nu are acest, nu are argumentare, nu are motivatie.

Domnul Igor Vremea:

Vedeti ca aici e vorba de procedura, anume de procedura de recunoastere a
statutului de apatrid. De aceea si spun, e una ca dumneavoastra veti intreprinde sau
organul abilitat va intreprinde unele masuri de a identifica persoana, de unde a
venit, cum a ajuns pe teritoriul republicii. Asta-s cu totul altceva.

Dar procedura de recunoastere din oficiu, pentru ce statul nostru sa-si asume
asa obligatiuni prin legislatie cd trebuie din oficiu sd-i recunoastem. Dacd s-a
constatat cd-i ilegal, nu mai trebuie sd recurgem ulterior la procedura de
recunoastere.

Bine. A doua intrebare. Deci articolul 87 cu insigna doi, alineatul (2). Pe
parcursul examinarii cererii, in procedurd, am in vedere de recunoastere a
apatridiei, autoritatea competentd pentru strdini intreprinde masurile necesare
pentru colectarea informatiilor de la locul de nastere s. a. m. d.

Spuneti-mi, va rog: cum autoritatea respectivd va colecta materialele
respective daca se adevereste cd statul de unde provine el de nastere, sd zicem, nu
are relatii diplomatice cu Republica Moldova? Cum vom face chestia aceasta?

Domnul Dumitru Ursachi:

Sint si asa cazuri, insd organele abilitate sint obligate sa stabileasca...
Aceastd persoand poate sd spund cd este nascutd in Asia, dar nu corespunde
realitatii. De aceea si se oferd 6 luni de zile ca sa fie stabilit in ce masura el este
onest cu autoritatile Republicii Moldova, in ce masurd el raspunde corect la toate
intrebarile: unde s-a nascut, unde a fost... cu ce scop a venit in Republica Moldova.
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Deci chiar daca nu sint tratate bilaterale sau acorduri intre Republica
Moldova si tara respectivd, de unde dumnealui provine, sint si alte modalitati
diplomatice prin care se poate de stabilit.

De aceea si se oferda acest termen de 6 luni de zile ca sa fie stabilit ce
prezintd aceasta persoana, ce doreste in Republica Moldova, cu ce scop, care sint
circumstantele, ca sa fie luata o decizie, ori se expulzeaza, ori 1 se ofera statut de
apatrid, daca dinsul o cere sau de persoand refugiata, sau de persoana care solicita
protectie umanitara s. a. m. d.

Domnul Igor Vremea:

Vedeti ca la articolul 87" alineatul (6) din proiect se spune clar ci persoana
dacd nu... a solicitat sa-i fie recunoscut statutul de apatrid, dar n-a depus nici un
document, organul nostru national solicitd documentele de pe unde considera el.

De aceea si v-am intrebat, 1ata, cu statele acestea cu care n-avem sau nu o sa
ne prezinte nici un document si autoritatea nationald este obligatd, ulterior, s
adopte decizia in baza documentelor de care o sa dispuna.

Dar, pina la urma, se constata ca nu dispune de nici de un document si nu
stiu in ce baza o sa adopte o decizie.

Domnul Dumitru Ursachi:

Deci persoana respectiva poate sa doreasca sd obtind statut de apatrid, insa
organele respective, dupa cercetarea respectiva, poate sa-i ofere un alt statut, nu de
apatrid, de refugiat, de persoand care solicitd protectie umanitara s. a. m. d.

Deci solicitarea lui asta nu inseamna cd lui imediat o sa-i ofere statut de
apatrid...

Domnul Marian Lupu:
Bine. Domnul...

Domnul Igor Vremea:
El a solicitat apatridia, nu a solicitat alt statut.

Domnul Dumitru Ursachi:
Dinsul poate sa solicite ce doreste, dar conform...

Domnul Marian Lupu:
El si cetatenia poate sd solicite, dar este lege.

Domnul Igor Vremea:
Asta-i si chestia. ..

Domnul Marian Lupu:
Bine. Microfonul nr.4.
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Domnul Mihai Godea:

Multumesc, domnule Presedinte.

Eu imi cer scuze cd am intervenit la proiectul anterior. Oricum, ele sint
legate intre ele si de aceea credeam ca discutam aceasta.

Ca si-i raspund colegului Vremea, e simplu. Intii stabilim relatii
diplomatice, si dupa care colectam informatii.

Sigur cd este o problema. Este o problema pe care proiectul de lege n-o
rezolva. In cazul in care institutia abilitata intra in dificultatea colectarii informatiei
despre solicitant, deci cum motiveaza, de exemplu, refuzul, pentru ca lipsa de
informatii nu cred ca poate servi drept temei. Dar, ma rog, vedem.

Aici, la articolul 87, spuneam, sint mai multe lucruri care ar putea crea
situatii de coruptibilitate. Deci alineatul (1) articolul 84", ulterior depunerii cererii.
Nu se precizeaza cit de mult timp ulterior, pentru ca da dreptul institutiei abilitate
sa decida: 3 zile, 5 zile, 20 de zile, 100 de zile. Lucrurile cred ca trebuie clarificate.

De asemenea, 87 cu valenta 8, ,.existd motive serioase sa se considere”.
Iarasi este o sintagma care poate crea confuzii.

La articolul 87 cu valenta 8 este notiunea de ,,infractiune nonpolitica”,
savirsita de solicitant in tara sa de origine. Dar legislatia nationald nu defineste
aceastd sintagma, acest termen de ,,infractiune nonpolitica”.

Probabil ar trebui de gindit aici si de mai schimbat. Deci toate aceste
observatii pe care le am, sint mai degraba observatii decit intrebari, cred ca va
trebui 1n lectura a doua sa le lucrdm bine, in asa fel ca sd elimindm orice situatie.

Va multumesc.

Si acum, domnule Presedinte, Imi cer scuze, ma retrag pentru o dezbatere
privind reforma CCCEC-ului pe jumatate de ora si revin.

Domnul Marian Lupu:
Domnule ministru,

Va multumesc.

Rog comisia.

Domnul Alexandru Stoianoglo:

Stimate domnule Presedinte,

Stimati colegi,

Comisia a examinat proiectul de lege nominalizat si relateaza urmatoarele.
Proiectul de lege a fost inaintat cu titlu de initiativa legislativd a Guvernului in
corespundere cu articolul 73 din Constitutia Republicii Moldova si articolul 47 din
Regulamentul Parlamentului.

In corespundere cu nota informativa, proiectul de lege a fost elaborat in
scopul ajustarii legislatiei nationale cu prevederile Conventiei privind statutul
apatrizilor, adoptata la 28 septembrie 1954 la New York.

Aceastad conventie este un instrument international primar care are drept scop
sd reglementeze si sa Tmbunatdteasca statutul apatrizilor, sa asigure ca apatrizii sa
beneficieze de toate drepturile si libertdtile fundamentale fara discriminare.
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In acest sens, proiectul de lege cu referintd urmeaza a modifica si completa
Legea privind actele de identitate din sistemul national de pasapoarte, Legea cu
privire la sistemul juridic al cetatenilor strdini si apatrizilor in Republica Moldova,
Legea cetdteniei, Legea privind regimul strainilor in Republica Moldova.

Pe marginea acestui proiect s-a expus pentru dezbatere in cadrul sedintelor
plenare Comisia drepturile omului si relatii interetnice, Comisia protectie sociala,
sanatate si familie, Comisia agricultura si industrie alimentara.

Respectiv, Comisia culturd, educatie, cercetare, tineret, sport si mass-media,
Comisia administratie publica si dezvoltare regionala n-a adoptat o decizie din
lipsa majoritatii voturilor, iar Comisia mediu si schimbari climatice a propus
respingerea proiectului.

Acest proiect a fost avizat si de catre Directia juridica a Secretariatului
Parlamentului.

Obiectiile si propunerile de modificare si completare vor fi luate 1n
considerare la definitivarea proiectului pentru dezbatere n a doua lectura.

In rezultatul examinarii proiectului in cadrul comisiei, comisia propune
aprobarea proiectului cu referintd de catre Parlament in prima lectura.

Domnul Marian Lupu:
Da, deci propunerea comisiei, prima lectura, da?

Domnul Alexandru Stoianoglo:
Da.

Domnul Marian Lupu:

Intrebari pentru comisie? Nu sint.

Va multumesc, domnule presedinte.

Eu, stimati colegi,

Propun, aici este si coraportul din partea Comisiei politicd externa si
integrarea europeand, dar este anexat la setul de documente. Important este raportul
comisiei sesizate 1n fond.

Continuam. Proiectul de Lege nr.2582 privind integrarea strainilor in
Republica Moldova. Guvernul.

Da, astazi masiv ne ocupam de straini.

Domnul Iurie Cheptanaru — viceministru al afacerilor interne:

Stimate domnule Presedinte al Parlamentului,

Stimati deputati,

Ministerul Afacerilor Interne a elaborat proiectul de Lege privind integrarea
strainilor in Republica Moldova in contextul realizdrii obiectivelor 2536 a
Programului national de implementare a Planului de actiuni ,,Republica Moldova —
Uniunea Europeand” in domeniul liberalizarii regimului de vize, aprobat prin
Hotarirea Guvernului nr. 122 din 11 martie 2011, s1 constituie un pas important in
procesul de integrare europeana.
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Proiectul transpune partial prevederile Directivei Consiliului Europei din
29 aprilie 2004 privind standardele minime referitoare la conditiile pe care trebuie
sd le indeplineasca resortisantii tarilor terte sau apatrizii, pentru a putea beneficia
de statutul de refugiat sau persoane care, din alte motive, au nevoie de protectii
internationale si referitoare la continutul protectiei acordate.

Legislatia in vigoare a Republicii Moldova nu contine restrictii in drepturi
pentru strainii care se afld in mod legal pe teritoriul tarii si 11 echivaleaza in toate
drepturile, cu exceptia celor politice cu cetdtenii Republicii Moldova.

Totodata, atit Legea nr. 200 cit si Legea nr. 270 prevad acordarea asistentei
pentru integrarea strdinilor In viata economicd, sociald si culturald a societatii
moldovenesti prin desfasurarea programelor de integrare, cu implicarea tuturor
autoritatilor competente ale statului.

Proiectul de lege are drept scop reglementarea procesului de facilitate a
integrarii strainilor in societatea moldoveneasca in vederea prevenirii si combaterii
marginalizdrii sociale a acestora, adaptarii la conditiile societdtii moldovenesti si
asigurdrii autonomiei financiare a acestora.

Procesul de integrare se va desfasura prin crearea unui mecanism de
conlucrare interinstitutional si cu implicarea societatii civile, iar Ministerul
Afacerilor Interne, prin intermediul autoritdtii competente pentru straini, adica
Biroul Migratii si Azil, va asigura procesul de coordonare.

Categoriile de strdini care vor beneficia de integrare sint strdinii titulari ai
dreptului de sedere provizorie pentru reintegrarea familiei, strdinii titulari ai
dreptului de sedere provizorie in scop de muncad, pentru studii, pentru activitati
umanitare si religioase, strainii titulari ai dreptului de sedere permanentd,
persoanele cdrora 1i s-a recunoscut statutul de apatrid in Republica Moldova,
strdinii care au obtinut in Republica Moldova statut de refugiat, protectie umanitara
sau azil politic.

Pentru realizarea procesului de integrare a strdinilor se preconizeaza
desfasurarea unor activitdti concrete din partea autoritatilor publice centrale si
locale cu implicarea organizatiilor internationale si a societatii civile.

Aceste activitdti presupun organizarea sesiunilor de acomodare
socioculturald pentru cunoasterea valorilor si a traditiilor nationale, a sistemului de
organizare politico-administrativd a Republicii Moldova, cursurilor de studiere a
limbii de stat, informare si consiliere cu privire la modalitatile accesului la piata
fortei de munca, la servicii medicale si la masuri de protectie sociala, servicii de
orientare si formare profesionale in scopul facilitdrii integrarii economice in
corelatie cu capacitatile si necesitatile de pe piata fortei de muncd in Republica
Moldova.

Totodata, pentru beneficiarii unei forme de protectii vor fi desfasurate
programe individuale de integrare.

Acest proiect constituie un raspuns la necesitatea de asigurare a realizarii
drepturilor strdinilor aflati legal pe teritoriul Republicii Moldova, inclusiv dreptul
la naturalizarea acestora.
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In acelasi timp, trebuie de specificat faptul ci o guvernare eficient,
economice, ci trebuie sd includd si mecanisme prin care persoanele sa-si poata
exercita drepturile si libertdtile legale.

Implementarea proiectului mentionat se va efectua din bugetul institutiilor
responsabile in limita resurselor disponibile, precum si cu atragerea surselor
externe de finantare.

Solicitam sa sustineti acest proiect.

Domnul Marian Lupu:
Da. Intrebari?

Domnule vicepresedinte,
Varog.

Domnul Artur Resetnicov:

Multumesc.

Domnule autor,

Domnule ministru,

Eu va multumesc ca ati citit din nota informativa, dar am doua intrebari. La
inceputul informatiei, dumneavoastra ati mentionat ca acest proiect de Lege despre
integrarea strdinilor in Republica Moldova reiese din angajamentul Republicii
Moldova fatd de Uniunea Europeana. Sigur ca noi deja ne-am deprins ca orice lege
prezentatd in Parlament reiese numai din acest angajament. Dar totusi, pentru a
clarifica aceasta situatie, prima Intrebare a mea este legata de faptul sa cititi expres
unde este prevazut si cum este explicat acest angajament ca Republica Moldova ar
trebui sd adopte acest proiect de lege anume in aceastd redactie sau cu acest
continut? Va rog. Aceasta e prima intrebare.

Domnul Iurie Cheptanaru:

Va raspund.

Domnule deputat,

Intrebarea aceasta a fost si la precedentul viceministru si, daca
dumneavoastra ati fost atent aici, am citit: in contextul realizarii obiectivelor 25 ale
Programului National de Implementare a Planului de actiuni ,,Republica Moldova
— Uniunea Europeand” in domeniul realizarii regimului de vize. Aici n-am spus
nicaieri. Dumneavoastra nu ati fost atent.

Domnul Artur Resetnicov:
Si, vd rog, concret, unde e prevazut despre statutul strainilor acolo unde

cititi.

Domnul Iurie Cheptanaru:
N-am inteles.
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Domnul Artur Resetnicov:
Deci unde este acest angajament ca Republica Moldova este obligata la ziua
de astdzi sd adopte acest proiect de lege.

Domnul Iurie Cheptanaru:
Reiese din Hotararea Guvernului nr.122 din 11 martie 2011.

Domnul Artur Resetnicov:

Nu. Domnule ministru,

Dumneavoastra ati spus cd este angajamentul Republicii Moldova fata de
structurile europene. Eu va rog sa cititi unde este aceasta obligatie.

Domnul Iurie Cheptianaru:
Vreti sd va dau sa cititi dumneavoastra, daca am citit asa?

Domnul Artur Resetnicov:

Eu inteleg ca nu este si e clar acest rdaspuns. Si, cu permisiunea
dumneavoastri, voi trece la a doua intrebare. In final, ati spus ci acest proiect nu
va necesita pret sau cost suplimentar din partea Republicii Moldova si, eventual,
vor fi careva resurse externe.

Dar vreau sd mentionez ca din tot continutul legii reiese anumite
angajamente materiale si financiare, pe care autoritdtile moldovenesti vor fi
obligate sa le indeplineascd, incepind de la cursuri de reintegrare si finalizind cu
conditii de asigurare sociald, care sint, de fapt, egale cu acele pe care le au cetatenii
Republicii Moldova.

Mai mult decit atit, in proiect propuneti, de exemplu, cd acesti strdini,
beneficiari de programe, pot beneficia de cazarea in spatii special amenajate.
Aceasta prezumeaza obligatia Republicii Moldova de a construi aceste spatii, de
a-1 caza si de a-1 intretine.

Si, uitati-vd, ce se iIntimpld, in conditiile in care populatia Republicii
Moldova devine tot mai saraca si mai sdracd, in care statul nu este in stare sa
asigure conditii elementare de viatd a cetdtenilor Republicii Moldova,
dumneavoastrd veniti cu un proiect de lege prin care Republica Moldova s-ar
angaja sa asigure conditii, cred cd europene, dar nu standarde moldovenesti pentru
straini, care va costa sume extraordinar de mari. De unde vom lua noi acesti bani,
cind nu sintem in stare sd asiguram cetatenii Moldovei, pe strdinii? Va rog sa-mi
raspundeti.

Domnul Iurie Cheptanaru:

Daca dumneavoastra nu ati fost atent nici la ceea ce am spus la urma.
Inseamna ca implementarea proiectului se va ...
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Domnul Artur Resetnicov:

Domnule ministru,

Dumneavoastra sinteti in fata Parlamentului, toti sint atenti. Va rog sa
raspundeti la intrebare.

Domnul Iurie Cheptanaru:

Va lamuresc cum am citit: implementarea proiectului se va efectua din
bugetul institutiilor responsabile, in limita resurselor disponibile, precum si cu
atragerea surselor externe financiare.

Dumneavoastra stiti cd, In momentul de fatd, noi avem, amplasat in zona
Aeroportului, Centrul pentru solicitantii de azil de 200 de locuri. In momentul de
fata, acolo sint 18 persoane. Si ceea ce tine de, dumneavoastrd cum ati spus,
apartamente sau ... in limitele legislatiei si in limitele bugetului care este.

Mai mult ca atit, sint organisme internationale, cum ar fi Inaltul Comisariat
de Refugiati in Republica Moldova, care acorda asistenta financiara.

Domnul Artur Resetnicov:
Si considerati ca, in conditii de crizda mondiald, ei vor acoperi cheltuielile
pentru strainii din Republica Moldova?

Domnul Iurie Cheptanaru:

Eu pot sa vd spun, dacd dumneavoastra doriti, citi cetateni avem in
momentul de fata din categoria ... si anume dintre care strdini avem 145, dintre
care 55 refugiati si 90 beneficiari de protectie umanitara. In fiecare an, se acorda,
adicd daca luam de la anii 2006, s-au acordat ca refugiati in 2006 la 87 de
persoane, in 2007 — la 26, in 2008 — 27 de persoane, in 2009 — 30 de persoane, in
2010 — 27 de persoane.

Domnul Artur Resetnicov:
Domnule ministru ...

Domnul Iurie Cheptanaru:
2011 ...

Domnul Artur Resetnicov:
... eu va multumesc pentru aceste cifre.

Domnul Marian Lupu:
Bine.

Domnul Artur Resetnicov:

Dar dumneavoastra, in calitate de ministru de interne, trebuie sa cunoasteti
ca exista diferite situatii. Cu probleme majore s-a ciocnit, de exemplu, recent, Italia
cind, in urma asa-ziselor revolutii de primavara, sute de mii de refugiati au venit in
Italia. Si care au fost problemele Italiei? De ce noi nu putem sa prevedem ca pe
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viitor ar putea sa vind si in Republica Moldova mii, sute de mii de refugiati si
straini?

Domnul Iurie Cheptanaru:
Vreau sd va spun ca se acorda statut de refugiat pe parcursul unui an la 5%
dintre acei care solicita.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.5.

Domnul Valeriu Munteanu:

Este regretabild pozitia domnului vicepresedinte al Parlamentului, Artur
Resetnicov, din cite inteleg, reprezinta pozitia PCRM-lui, daca atita respect o sa
aratam noi fatd de acei 145 de strdini, pe care ii avem pe teritoriul Republicii
Moldova, nu putem sa cerem, sd solicitdim respect fatd de acei un milion de
moldoveni care sint plecati in zeci de state ale Europei si ale lumii.

Noi ne dorim pentru cetdatenii nostri tot felul de drepturi, dar cind avem
145 de oameni, care, in virtutea unor vitregii ale sortii, au ajuns pe teritoriul
Republicii Moldova, trebuie sd ne comportam ca stat si nu ca partid, domnule
Resetnicov.

Si acum, domnule ministru, o intrebare. Noi ... eu salut initiativa legislativa,
este una foarte buni, venitd din partea Ministerului de Interne. In mod special,
vrem sd salutdm faptul ca vor fi organizate cursuri de studiere a limbii romane
pentru acei care vin in Republica Moldova si au statut de straini.

Dar, pentru lectura a doua, avem o propunere: ca sd fie inclusiv organizate
cursuri de studiere a istoriei si civilizatiei romanesti. Pentru ca acesti cetateni, care
vin si vor ramine pe teritoriul Republicii Moldova, sa se integreze plenar, sa devina
cetateni adevarati ai acestei tari. Sa nu mai avem situatia Tn care unii cetateni ai
Republicii Moldova nu stiu de unde vin si incotro merg.

Multumesc.

Domnul Artur Resetnicov:

Multumesc.

Folosesc dreptul la replica deputatului Munteanu. Inteleg grija pe care o
aveti fata de apatrizi si fata de cetatenii strdini.

Domnule Munteanu,

Linistiti-va, He nepraiitecs. Dar vreau sa vd spun ca, ultimii 2 — 3 ani, noi
am observat grija deosebitd a Partidului Liberal si al Aliantei in general fata de
cetatenii Republicii Moldova. Si, in urma acestei griji, cetdtenii ... 80% se
considera deja foarte saraci. Astd dinamica va place?

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.4.
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Domnul Valeriu Ghiletchi — Fractiunea PLDM:

Stimate domnule viceministru,

Pentru a clarifica aceastd confuzie in sald, va adresez prima intrebare. Legea
prevede drepturile privilegiate pentru straini sau drepturi egale cu cetdtenii
Republicii Moldova? Si, tot in acest context, este vorba de straini in general sau de
strdini care au un statut legal pe teritoriul Republicii Moldova?

Domnul Turie Cheptanaru:
La prima intrebare. Inseamna ca statut egal cu cetdtenii Republicii Moldova .
Si a doua intrebare n-am ...

Domnul Valeriu Ghiletchi:
Daca e vorba de strdinii care au un statut legal in Moldova sau de toti strdinii
care, ma rog, din Intimplare sint pe teritoriul Republicii Moldova?

Domnul Iurie Cheptianaru:
Acei care au un statut legal in Republica Moldova.

Domnul Valeriu Ghiletchi:
Deci noi vorbim despre straini care au statut legal in Republica Moldova si
drepturi egale cu cetatenii Republicii Moldova?

Domnul Turie Cheptanaru:
Da. Intocmai.

Domnul Valeriu Ghiletchi:

Ceea ce mi se pare absolut corect.

in preambulul acestei legi, dumneavoastra folositi acolo, in alineatul (2),
directiva consiliului si dati numarul acestei directive. Deoarece avem doua structuri
europene: Consiliul Europei si Consiliul European, cred cad s-ar cere o precizare
acolo. Daca nu gresesc eu, este vorba de Consiliul European.

Domnul Turie Cheptanaru:
Intocmai.

Domnul Valeriu Ghiletchi:

Atunci ar trebui, pentru lectura a doua, facuta aceasta precizare, ca sa se stie
ca e vorba de directiva Consiliului European.

Si, tot In acest context, asta a fost mai mult o precizare, din cite inteleg, vom
adopta legea in doud lecturi. Articolul 7. Mi se pare, totusi, confuz, domnule
ministru, autoritatea competentd pentru strdini este structura responsabila de
coordonare a procesului de integrare a strainilor pe teritoriul Republicii Moldova
intre toate structurile competente in domeniu.

E foarte confuz. Adica, autoritatea competenta este structura responsabild
intre toate structurile competente. Am spus ceva si n-am inteles ce am spus. Care
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este aceastd autoritate competentd? Nu ar fi cazul s-o numim? Dumneavoastra
puteti sa ne spuneti, care-1, la ora actuald, aceasta autoritate competenta?

Domnul Iurie Cheptianaru:
Autoritatea competentd este Ministerul Afacerilor Interne si in cadrul
Ministerului Afacerilor Interne este Biroul Migratie si Azil.

Domnul Valeriu Ghiletchi:

Pai, poate asa scriem in lege. Pentru ca un strdin care ia legea, el nu stie catre
cine sd se adreseze. O autoritate competentd, o structurd responsabild intre
structurile competente. Adica, e bine sa fie Ministerul Afacerilor Interne, Biroul de
Migratie si Azil si atunci e mai clar pentru toti.

Domnul Iurie Cheptanaru:
Noi nu am pus Biroul Migratie si Azil, pentru ca, in cele din urma, poate sa
fie schimbata denumirea Biroul Migratie si Azil, si Refugiati ...

Domnul Valeriu Ghiletchi:
Pai, veniti cu o alta modificare.

Domnul Turie Cheptanaru:
Si pe urma trebuie, adica, din nou ...

Domnul Valeriu Ghiletchi:
Macar ministerul sa punem, ca sa stie oamenii unde sa se adreseze. Care-i
autoritatea competentd pentru strdini astdzi in Republica Moldova.

Domnul Iurie Cheptanaru:
Am inteles. Este si in Legea strainilor 200, autoritatea ... Am inteles
intrebare.

Domnul Valeriu Ghiletchi:
Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3.

Doamna Oxana Domenti:

Domnule ministru.

Si eu vreau sa va spun ca, citind aceasta lege, mi s-a parut cd cetatenii
Republicii Moldova sint, pe alocuri, chiar discriminati in raport cu cetatenii strdini,
pentru cd vor beneficia de mai putine drepturi. Ma refer chiar la acelasi drept de
asigurare cu locuintd. Avem, intr-adevar, o sumedenie de tineri familii care nu
beneficiazd de acest drept, nici de dreptul de a inchiria un spatiu locativ. Aici, insd,
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se ofera acest drept. Si, mai mult decit atit, sint sigur ca va fi s1 0 monitorizare
foarte strictd din partea structurilor internationale in cazul in care nu vom respecta
acest drept pentru straini.

Astazi, sint putini straini legalizati in Republica Moldova, dar, odatd cu
ratificarea acelor doud conventii cu privire la statutul apatrizilor si a drepturilor
acestora, sint sigura ca numarul acestora va creste si noi va trebui sa facem fata
unor eforturi financiare mai mari, pentru a aplica toate aceste drepturi.

Eu vreau sa va intreb ... ar fi firesc sd aprobam o astfel de lege, dar in
schimbul unui tratament egal al cetdtenilor nostri in strdinatate. Vreau sd va intreb:
unde, In ce tdri, cetatenii nostri beneficiazd de un tratament echivalent cu cel
prevazut in aceastd Lege pentru strdini iIn Republica Moldova? Asta este prima
intrebare.

Domnul Iurie Cheptanaru:

Doamna deputat,

Domnul Hotineanu v-a dat dumneavoastra exemplu chiar in sedinta comisiel
cum sint tratati cetatenii nostri aflati legal pe teritoriul altor state. Noi ne
straduim...

Doamna Oxana Domenti:
Eu de la dumneavoastra ... Eu pe dumneavoastra va intreb ...

Domnul Turie Cheptanaru:
Euva ...

Doamna Oxana Domenti:
... In ce tari? Domnul Hotineanu a spus ca fiica lui invata la Paris ...

Domnul Iurie Cheptanaru:
In Franta.

Doamna Oxana Domenti:

... 81, in calitate de student, are anumite drepturi.

Eu va intreb: cetatenii nostri, care se afla oriunde, din Republica Moldova,
unde beneficiaza de acelasi tratament? Da, a absolvit. Cu atit mai mult.

Domnul Turie Cheptanaru:
Vreau sa va spun ca ...

Doamna Oxana Domenti:
Pe dumneavoastra.
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Domnul Iurie Cheptanaru:

din studiile care sint, inseamnd cd cetatenii Republicii Moldova in

Uniunea Europeana si in Spania, si 1n Italia, si in Franta, si in Romania beneficiaza
de aceleasi drepturi ca si cetatenii ...

Doamna Oxana Domenti:

De un an de zile inchiriere de locuinta din partea statului. Tuturor li se ofera
asigurarea medicala, tuturor li se ofera asigurarea sociald, au dreptul la pensie, la
prestatii sociale, la tot au dreptul cetdtenii nostri peste tot. Da, multumesc. Foarte
competent raspuns.

Si cea de a doua intrebare. Articolul 20. Accesul la sistemul de protectie
sociala. Da? Strainii, specificati la articolul 2 alineatul (1), au acces la sistemul de
asigurari sociale in conditiile legislatiei in vigoare pentru cetatenii Republicii
Moldova.

Eu va intreb: strdinii care vin in Republica Moldova si au un stagiu de
munca realizat undeva in strdindtate, ce stagiu li se va lua ... In ce baza li se va lua
in considerare acest stagiu la stabilirea prestatilor sociale Tn baza sistemului nostru
de asigurari sociale?

Domnul Iurie Cheptanaru:
Inseamna ca ceea ce tine de stagiul de munca va examina cererea Ministerul
Muncii, Protectiei Sociale si Familiei. Si, in dependenta de actele ...

Doamna Oxana Domenti:

Aici scrie: le oferim absolut aceleasi drepturi ca si cetatenilor nostri.
Cetatenii nostri au muncit 15 — 20 de ani in Republica Moldova, 30 — 35, acest
stagiu 1i se ia in considerare la calculul pensiilor. Pe mine ma intereseaza, vine un
strain in Republica Moldova, care nu a muncit nici un an, ce pensie va avea? Daca
e sa aplicdim aceeasi legislatie in vigoare, Tnseamna cd automat i1 ludm in
considerare tot stagiul de munca pe care acesta l-a realizat oriunde in lume.

Domnul Iurie Cheptanaru:
Doamna deputat,
In fiecare caz concret se va lua decizie individuala.

Doamna Oxana Domenti:
Pai, nu, dar legea scrie cd noi sintem obligati sd aplicam acest tratament
pentru toti strainii.

Domnul Iurie Cheptanaru:
Eu am inteles intrebarea si v-am raspuns. Va decide ministerul ...

Doamna Oxana Domenti:

Eu cred ca trebuie sd fim foarte atenti in acest sens. Pentru ca astfel de
proiecte nu se aprobd neconditionat si fard specificari cu ce tari, in ce caz sd ludm
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in considerare aceste lucruri. Da, cu anumite rezerve. Trebuie sd revedem si,
pentru lectura a doua, cred ca vom avea mai multe propuneri.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.2.

Domnul Miron Gagauz — Fractiunea PCRM:

Cnacubo.

I'ocriogus MUHUCTP,

51 xoren 6bl, 4TOOBI BBl MPOKOMMEHTUPOBAIIN CTAThIO 4 I1aBbl ,, OCHOBHBIE
npuHiuner”’. Ilponecc mHTerpanum B PecnyOnmke MoingoBa oCymiecTBIsS€TCsS C
coONIoIcHUEeM  NpPUHLMIA:  HEAUCKPUMMHALIMK 10  MpPHU3HAKy  pacoBOM
PUHAJICKHOCTH, T10J1a, UHBAJIUAHOCTH M TOMY MTOJ00HOE.

B cBs3u ¢ atuM 'y MeHs aBa Bompoca. IlepBsiii. MBI enie He IpUHAIN 3aKOH
0 HeauckpumuHanmu, pa3. M Bropoe. IIpokomMMeHTHpyHTE, @ YTO 3HAYUT TOMY
no100Ho€e?

Domnul Iurie Cheptanaru:

Domnule deputat,

Am inteles intrebarea dumneavoastrd si cred ca dumneavoastrda v-a dat
raspuns desfasurat chiar comisia acolo. Si domnul Misin e de fatd. Daca
dumneavoastrd vreti sa va mai repet inca o data, dar aici schimbarile sint propuse
de catre comisia dumneavoastrd si ati votat unanim. Eu va spun cum este, daca
dumneavoastra ati citit care sint schimbarile.

Domnul Miron Gagauz:
Jla, HO BBI €r0 HE U3MEHUJIH.

Domnul Iurie Cheptanaru:
Sint. [ata, uitati-va, raportul comisiei.

Domnul Marian Lupu:
Da, sint.

Domnul Miron Gagauz:
Cmacu6o.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.5.

Domnul Turie Chiorescu — Fractiunea PLDM:

Domnule vicepresedinte Resetnicov,

V-as ruga foarte mult sd incetati cu atacurile acestea asa ... si luare peste
picior la raportori, cd nu std bine. Sintem in plin post, sintem in apropierea
sarbatorilor de iarna si ar fi foarte bine sa va domoliti apucaturile acestea. Si va rog
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foarte frumos ca voi, in comisie, colegii din Fractiunea Comunistilor, sd veniti cu
diferite propuneri si intrebari, nu sa jucati ... Eu inteleg ca ati inceput campania
electorald, dar asa, mai linistit. Nu va std bine, domnule Resetnicov. Mersi.

Domnul Marian Lupu:
Alte intrebari nu sint.
Domnule raportor,

Va multumesc.

Rog comisia.

Doamna Stella Jantuan — Fractiunea PDM:

Stimate domnule Presedinte,

Stimati colegi,

Comisia drepturile omului si relatii interetnice a examinat proiectul de Lege
privind integrarea strainilor in Republica Moldova, inaintat cu titlu de initiativa
legislativa de cdtre Guvernul Republicii Moldova.

Proiectul de lege mentionat a fost elaborat in scopul asigurdrii si
implementarii drepturilor strdinilor in Republica Moldova conform legislatiei in
vigoare, conventiilor si tratatelor internationale la care Republica Moldova este
parte.

Pornind de la faptul cd Legea nr.200 din 16 iulie 2010 privind regimul
strainilor in Republica Moldova si Legea nr.270 din 18 decembrie 2008 privind
azilul in Republica Moldova prevad realizarea de masuri cu privire la integrarea
strainilor, existd o nevoie si de a adopta cadrul juridic national privind integrarea
strainilor in Republica Moldova, cu stabilirea competentelor in domeniu pentru
fiecare autoritate in parte.

Examinind argumentele invocate de autorul proiectului, avizele comisiilor
parvenite pe marginea lui si propunerile membrilor comisiei sesizate in fond,
Comisia drepturile omului si relatii interetnice propune urmatoarele modificari.

Prima. La articolul 1, alineatul (2) se exclude. La articolul 1, alineatul (1)
devine alineat unic. La articolul 4, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins: procesul
de integrare in Republica Moldova se realizeazd cu respectarea principiilor
nondiscriminarii, interesului superior al copilului, egalitatii de tratament.

Articolul 32 se completeazd cu o litera noua, h), cu urmatorul cuprins:
asigurd instruirea, oferd servicii de ingrijire si educatie pentru copiii din institutiile
rezidentiale.

Pornind de la cele expuse, Comisia propune aprobarea proiectului in prima
lectura si, daca nu sint obiectii conceptuale, adoptarea in lectura a doua.

Multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Intrebari pentru Comisie?
Microfonul nr.3.
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Doamna Oxana Domenti:

Doamna vicepresedinte al comisiei,

Eu vreau sa specificati, pentru toti deputatii, ce prevede legea in cazul in
care spatiile locative de care dispune Ministerul de Interne nu sint suficiente pentru
a asigura toti strdinii cu aceste spatii?

Doamna Stella Jantuan:
Deci in cazul in care, din datele primite de catre... de la Ministerul de
Interne, numarul strainilor in Republica Moldova...

Doamna Oxana Domenti:
Nu, ce prevede legea in cazul in care nu va fi suficient?

Doamna Stella Jantuan:

Si oricum el ramine aproape constant, aproape constant pe parcursul a
citiva ani. Si legea prevede cd atunci ministerele implicate in implementarea
acestei legi vor participa si ele la...

Doamna Oxana Domenti:
Legea prevede cd Ministerul de Interne va procura spatul ori va inchiria
suplimentar.

Doamna Stella Jantuan:
Il va inchiria, da.

Doamna Oxana Domenti:
Va identifica resurse financiare, evident, din bugetul de stat, pentru a asigura
toti strdinii, in mod obligatoriu, cu acest spatiu.

Doamna Stella Jantuan:
Da.

Doamna Oxana Domenti:

Si nu doar in limita cladirii, care exista la Aeroport. Da, astazi acest numar
este mic, dar in orice alta situatie, in care numarul acestor strdini se va majora, noi
vom fi obligati s le oferim tuturor spatii locative.

Si, din pacate, noi nu putem sa asiguram acest lucru cetatenilor in Republica
Moldova. Dar ne ludm acest angajament?

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 4.

Domnul Valeriu Ghiletchi:
Domnule Presedinte al sedintet,
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Domnule Presedinte al Parlamentului,

Daca adoptam legea 1n lectura a doua, vreau sa fac doud amendamente. Unul
deja l-am facut, doamna Jantuan, legat de preambulul legii, sa fie scris: ,,Directiva
Consiliului European”. Daca autorul accepta, si am inteles ca se accepta.

S1 a doua. Pentru articolul 7 eu as vrea sa fac un amendament care sa fie mai
clar si ag vrea sa aud opinia autorului. Autoritatea competenta pentru strdini este
Ministerul Afacerilor Interne, prin structura sa responsabild de acest domeniu.

Ca sd nu indicam Serviciul de Azil si Migratie, dacd nu doresc acei de la
minister, dar totusi sd fie indicat. $i repet formularea: autoritatea competentd
pentru strdini este Ministerul Afacerilor Interne, prin structura sa responsabila de
acest domeniu.

Doamna Stella Jantuan:
Da, da, da, se accepta. A fost discutat si in cadrul comisiei, da.

Domnul Marian Lupu:
Alte Intrebari? Nu sint.
Va multumesc.

Doamna Stella Jantuan:
Multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Luare de cuvint, domnul Zaporojan.

Domnul Lilian Zaporojan — Fractiunea PLDM:

Domnilor deputati,

Onorata asistenta,

De-a lungul timpului, se remarca o schimbare de paradigma in abordarea
politicilor de integrare, in sensul in care centrul de greutate este mutat inspre
acordarea imigrantilor unui tratament egal, catre asigurarea de oportunitati egale si
acces in toate domeniile vietii economice, sociale, culturale si de participare civila
si politica.

Integrarea strdinilor in societatile gazda reprezintd nucleul politicilor in
domeniul imigratiei, promovarea reald a drepturilor fundamentale, nediscriminarii
si egalitatii de sanse pentru toti, devin elemente extrem de importante pentru
asigurarea unei bune integrari a cetatenilor tarilor terte si pentru eforturi comune
depuse pentru constructia de societati deschise, responsabile si diverse.

In comparatie cu legislatia anterioara privind acest subiect, proiectul are
menirea de a simplifica integrarea strainilor in Republica Moldova si, pentru prima
datd, de a face dreptate tuturor aspectelor imigratiei.

Obiectivul general al politicii privind integrarea strainilor, care a obtinut o
forma de protectie, este acela de a-1 ajuta sa se autosustind, sa devina independenti
fata de asistenta oferita de stat si de organizatiile neguvernamentale si sa participe
activ la viata economica, sociala si culturala.
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Masurile prevazute in proiectul de Lege pentru realizarea integrarii se refera,
pe de o parte, la facilitarea accesului la o serie de drepturi economice si sociale,
cum ar fi dreptul la un loc de munca, la o locuinta, dreptul la educatie, dreptul la
asistentd medicala si asistenta sociald, iar pe de altd parte, derularea de programe
de integrare.

Integrarea sociald reprezinta procesul de participare activa a strdinilor, care
au dobindit o formd de protectie sau un drept de sedere in Republica Moldova, la
viata economica-sociald si culturald a societatii noastre in vederea prevenirii i
combaterii marginalizarii sociale, respectiv, in vederea adaptarii la conditiile
societatii.

Cunoasterea limbii de stat si orientarea culturala, care reprezintd reperele
majore pentru a defini o integrare cit mai bund a strdinilor in societatea gazda.
Barierele de limba si lipsa informatiilor privind cultura si traditiile societatii gazda
constituie dificultatile cele mai frecvente.

Ca imigrant, a nu cunoaste limba de stat inseamna adesea a nu cunoaste
drepturile legale de care dispui sau a nu le putea accesa in toate situatiile cotidiene.
Asa se face ca acei care vin sd lucreze, aici ajung sa fie solicitati la efectuarea
zilnicd a unor ore suplimentare, prin fixarea unei norme de lucru, care depaseste cu
mult posibilitatile de indeplinire pe durata a programului normal lucru.

Pe linga incalcarea duratei legale a timpului de lucru, orele suplimentare nu
sint intotdeauna remunerate de catre angajator. Existd situatii in care clauzele
contractuale, stabilite de angajator, nu sint bine cunoscute imigrantilor.

Practic, semnarea acestui contract are la baza intelegerea verbala dintre acele
doua parti, iar de multe ori, ceea ce este stipulat prin contract difera semnificativ de
aceasta intelegere.

Deci un fapt important este legat de studiul limbii de stat, din considerentele
ca stabilitatile lingvistice sint o cerintd de baza pentru integrarea cu succes. Dreptul
de a asista la cursurile de integrare este nou, acestea fiind si obligatia de a le urma,
destinata tuturor imigrantilor fara o cunoastere suficienta a limbii.

Prevederile proiectului de lege va da posibilitate sustinerii participdrii active
a strainilor §i apatrizilor cu statut de sedere legala in Republica Moldova la viata
economicd, sociald si culturald a tarii, cu respectarea drepturilor strainilor la
propria identitate, cultura.

Va creste gradul de constientizare a persoanelor publice, societdtii civile,
strainilor insisi Tn importanta i necesitatea sprijinirii procesului de integrare, prin
crearea mecanismelor de adaptare si incurajare a activitatii sociale a strdinilor
pentru migranti din prima generatie, cit si pentru acei din generatiile a doua si a
treia.

In contextul celor relevate, considerim necesara sustinerea acestui proiect.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Procedura de vot, precum am convenit la sfirgit. S& mai diversificam putin.

Proiectul nr.976, modificarea hotarelor unitdtilor administrativ-teritoriale.
Initiativa unui grup de deputati.
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Prezinta domnul Musuc. Presupun si ca unul dintre autori si din partea
comisiei sesizate in fond.

Domnul Eduard Musuc — Fractiunea PCRM:

Stimati colegi,

Proiectul de lege mentionat prevede modificarea hotarelor unitatilor
administrativ-teritoriale ale localitatilor Zastinca si Volovita din raionul Soroca. El
a fost elaborat in temeiul deciziei consiliilor locale ale satelor Zastinca, Volovita,
la fel si al deciziei pozitive a consiliului raional Soroca.

Vreau sa mentionez ca acest proiect de lege a fost elaborat in conformitate
cu prevederile punctului (2) din Regulamentul cu privire la modul de solutionare a
chestiunilor organizarii administrativ-teritoriale a Republicii Moldova, aprobat prin
legea respectiva.

in conditiile prevederilor punctului 17 din Regulamentul cu privire la modul
de solutionare a chestiunilor organizdrii administrativ-teritoriale, aprobat prin
Legea nr.741, au fost prezentate Parlamentului Republicit Moldova documentele
si materialele, necesare pentru examinarea problemei ce tine de modificarea
hotarelor unitatilor administrativ-teritoriale Zastinca si Volovita.

In doud cuvinte, practic, este vorba despre transmiterea a 7 hectare de la un
sat la altul. Si aici, practic, toate partile sint de acord. Lucruri care au fost
confirmate, si deciziile respective ale consiliilor locale.

Propunem Parlamentului spre aprobare acest proiect de lege in prima lectura
si, dacd nu vor fi careva propuneri, si spre adoptare in cea de a doua lectura.

Domnul Marian Lupu:
Intrebari. Nu sint.
Multumesc.

Pai, si raportul comisiei.

Domnul Eduard Musuc:

Da, stimati colegi,

Raportul comisiei la acest proiect de lege. Noi am fost comisia sesizatda in
fond. Comisia permanentd mentioneaza cd, prin proiectul de lege nominalizat,
autorii propun modificarea hotarelor unitatilor administrativ-teritoriale.

Pentru informatie dumneavoastrd, Comisia economie, buget si finante
sustine proiectul de lege si-1 propune spre aprobarea Parlamentului.

Comisia mediu si schimbdri climatice, Comisia protectie sociald, sanatate si
familie la fel, precum si Comisia drepturile omului si relatiile interetnice s-a
pronuntat pentru examinarea si adoptarea proiectului de lege de catre Parlament.

Comisia juridica, numiri §i imunitati considera ca acest proiect de lege poate
fi examinat, In fond, doar in cazul prezentarii tuturor documentelor si materialelor
prevazute de Regulament. Ele sint prezentate, ele se contin. Aceastd procedurd a
fost Intocmita in strictd conformitate cu prevederile Regulamentului respectiv.

In temeiul din celor expuse, Comisia administratie publici si dezvoltare
regionald propune aprobarea acestui proiect de lege si, daca deputatii nu au alte
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propuneri §i obiectii, proiectul de lege mentionat sa fie si adoptat in lectura a doua
de catre Parlament.

Domnul Marian Lupu:
Intrebari?
Microfonul nr. 4.

Domnul Tudor Deliu:

Multumesc.

Domnule presedinte al comisiei si domnule autor,

Pe mine ma intereseaza doar o singurd intrebare, fiindca in actele pe care le
detin nu sint toate cele specificate in Regulamentul nr. 741. Ma intereseaza, poate
ele nu au ajuns la noi? Deci procesul-verbal al adunarii generale a locuitorilor
satului Volovita existd? Decizia consiliului, cer scuze, -caracteristica
socioeconomica a satului Volovita exista?

Fiindcd eu aici dispun doar de procesul-verbal al adundrii generale a
locuitorilor satului Zastinca si, respectiv, de caracteristica economica a satului
Zastinca, pe cind cea de la Volovita nu exista. Sa fiu inteles corect, noi nu sintem
impotriva, daca existd decizia comuna a tuturor locuitorilor din ambele comunitéti,
deoarece aici in cele 7,2 hectare nu e numai pamant, dar sint si locuitori, si case.
Noi stramutam dintr-o unitate administrativ-teritoriala in alta.

De aceea, eu, domnule Musuc, as vrea sd ma clarific, daca sint, intr-adevar,
aceste acte.

Domnul Eduard Musuc:

Da, domnule deputat,

Vreau sa va spun cd, la examinarea acestui proiect de lege in cadrul comisiei
parlamentare, s-a examinat tot setul de documente prezentat. Si daca ati observat,
in raportul prezentat astdzi in Parlament este precizat cd acest proiect de lege a
fost intocmit si se propune spre aprobare Parlamentului in strictd conformitate cu
prevederile Regulamentului, ceea ce inseamna ca toate documentele se contin.

Daca dumneavoastra aveti careva intrebdri, au am o propunere: sd-1 aprobam
in prima lectura, sa nu ne grabim cu adoptarea in cea de a doua lecturd, sa mai
verificam toate datele, toate chestiunile si sa-1 adoptam atunci cind vom fi gata.
Aici noi nu insistam ca el sa fie adoptat astdzi in lectura a doua.

Domnul Tudor Deliu:
De acord.

Domnul Eduard Musuc:

Daca exista careva nuante, sa nu fortdm nota, il aprobam in prima lectura,
apoi mai verificdm, poate chiar si impreuna cu dumneavoastra toate chestiunile, si
ne intoarcem sa-1 adoptam in a doua lecturd in plenul Parlamentului.
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Domnul Tudor Deliu:
De acord.

Domnul Marian Lupu:

Alte intrebari nu sint.

Va multumesc.

Proiectul de Lege nr. 2719 cu privire la Politia de Frontierda. Guvernul.

Domnul Roman Revenco — Directorul general al Serviciului Graniceri:

Stimate domnule Presedinte,

Stimati deputati,

Va prezint spre examinare proiectul de Lege cu privire la Politia de
Frontiera. Proiectul este elaborat in contextul implementarii Strategiei securitatii
nationale, aprobate prin Hotérirea Parlamentului nr.153 din 15.07.2011, actiunea
16, subactiunea 2 din Programul National de Implementare a Planului de actiuni
”Republica Moldova — Uniunea Europeand” in domeniul liberalizarii regimului de
vize, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 122 din 4 martie 2011 si conceptia de
reformare a Ministerului Afacerilor Interne si a structurilor subordonate si
desconcentrate ale acestuia, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.1109 din
27.12.2010.

Conform proiectului, Politia de Frontiera este organul administratiei publice,
creat 1n baza reorganizarii Serviciului Graniceri §i contopirea in cadrul
Ministerului Afacerilor Interne, care exercitd atributiile si implementeaza politica
statului in domeniul supravegherii si controlului frontierei de stat, prevenirea si
combaterea criminalitatii transfrontaliere, alte activitati in conditiile legii.

Luind in considerare experienta si practica Uniunii Europene, legea va
asigura aplicarea unor mecanisme, care pun accentul pe oferirea serviciilor
functionate cetatenilor §i bunurilor, care traverseaza frontiera de stat de catre un
personal profesionist, specializat si antrenat in asigurarea supravegherii si
controlului frontierei de stat.

Totodata, proiectul prevede retragerea din Parlament a proiectului de Lege
cu privire la Serviciul Migratie si Frontiera, care prevedea fuziunea Serviciului
Graniceri si a Biroului Migratie si Azil.

Pe parcursul examindrii proiectului cu privire la Serviciul Migratie si
Frontierd in Parlament, partenerii europeni au reiterat necesitatea existentei a doua
structuri distincte, si anume: Politia de Frontiera, ca responsabil de managementul
integrat al Frontierei de Stat, si Biroul Migratie si Azil, responsabil de politica
migrationala.

Consideram oportund aceasta pozitie si, luind in considerare circumstantele
intervenite, propunem retragerea proiectului de Lege cu privire la Serviciul
Migratie si Frontierd si aprobarea proiectului de Lege cu privire la Politia de
Frontiera.

Domnul Artur Resetnicov:
Multumesc.
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Va rog, intrebari daca sint?
Microfonul nr. 2.

Domnul Igor Vremea:

Mersi.

Stimate domnule director,

Conform proiectului de lege, propus spre aprobare, deci structura existenta,
Serviciul Graniceri nu va mai dispune sau nu va mai face parte din fortele armate si
nu va face parte din organele de securitate ale statului.

Cum vi se pare dumneavoastra, iatd, aceasta lipsire de aceste capacitati ale
Serviciului?

Domnul Roman Revenco:

Stimate domnule deputat,

Intr-adevir, proiectul de Lege prevede excluderea din fortele armate, proces
care a inceput odatd cu profesionalizarea colaboratorilor Serviciului Graniceri si
deja, din toamna acestui an, n-a mai incadrat militari in termen, avind loc procesul
de pregatire a colaboratorilor prin contract, iar ceea ce tine de organele de
securitate ale statului nu prevede asa ceva.

Mai mult ca atit, Strategia de securitate prevede ca Politia de Frontierd va fi
organ de securitate al statului, urmind sd fie modificat din Serviciul Graniceri in
Politia de Frontiera in legea respectiva...

Domnul Igor Vremea:
Totusi, nu este clar, ramine organ.

Domnul Roman Revenco:
... a securitatii statului.

Domnul Igor Vremea:
Dar aici nu este nimic, la acest capitol, nu vedem.

Domnul Roman Revenco:

In , Dispozitii finale si tranzitorii” sint proiecte de lege, care urmeazi a fi
modificate. $i avem la Legea securitatii statului propunerea de modificare, cuvintul
,Departamentul trupelor de graniceri” se va substitui cu ,,Politia de Frontiera”.
Dupa aprobarea acestei legi, vom veni cu un pachet de modificari ale legislatiei.

Domnul Igor Vremea:

Bine, sa veniti cu un pachet de modificari ale legislatiei. latd am in fata
hotarirea Guvernului nr.1212 din 27 decembrie 2010. Se numeste Hotarirea cu
privire la aprobarea Strategiei nationale de management integrat al frontierei de
stat pentru anii 2011 — 2013.
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Si, iatd, am incercat sa gdsesc eu printre actiunile preconizate In acest
domeniu, iatd aprobarea unui nou concept al institutiei granicerilor, sd zicem asa,
celor care au menirea sa asigure paza frontierei de stat.

Si vedem cd Guvernul urma sa aprobe si sd vind cu un pachet de modificare
a Legii existente cu privire la Serviciul Graniceri §i doar in partea in care sa i se
atribuie Serviciului  Graniceri niste imputerniciri suplementare, referitoare la
urmarirea penald si a expertizei judiciare s.a.m.d. Dar nicidecum cu un concept
nou de reformare a intreg sistemului de paza al frontierei de stat. Cum explicati
dumneavoastrda ca ati venit cu tot cu altceva, decit ceea ce este prevazut in
hotérirea de Guvern.

Domnul Roman Revenco:

Stimate domnule deputat,

Cum am mentionat si in prezentare, acest proiect vine in concordantd cu
Strategia nationald a securitatii conform Hotaririi Parlamentului nr. 153 si a
Programului... a Conceptiei de reformare a Ministerului Afacerilor Interne.

Astfel, autoritatea nou-formata: Politia de Frontiera va avea aceste
competente de urmarire penald, de examinare a contraventiilor administrative, de
examinare a documentelor false depistate, precum si competente pe intreg teritoriul
tarii.

Domnul Igor Vremea:

Eu inteleg ca ati inclus si aceste atributii, dar pentru a include aceste atributii
nu trebuia sd schimbati tot sistemul de paza al frontierei de stat, tot sistemul
Serviciului Graniceri. Deci va spun: un an avem de cind este adoptata hotarirea de
Guvern, nici nu-i anul, 27 decembrie va fi, asa? Si acolo nu se prevede asa masura
de schimbare cardinala, conceptuala a respectivului serviciu.

Cum explicati dumneavoastra aceasta schimbare, fard a interveni in insusi
hotarirea de Guvern? Guvernul n-a preconizat aceasta, dar ne impune noua.

Domnul Roman Revenco:

Domnule deputat,

Daca Tmi permiteti, sd citesc punctul 3.5 din Strategia securitdtii nationale —
promovarea politicii de aparare. In acest context, Armata Nationald va constitui
unicul element al fortelor armate ale Republicii Moldova si urmatorul alineat:

»Serviciul Graniceri §i trupele de carabinieri, fiind in continuare componente
ale sectorului de securitate nationald, vor deveni, In mod definitiv, partea
sistemului de justitie si de afaceri interne”.

Domnul Artur Resetnicov:
Bine.

Va rog, microfonul nr. 3.

Doamna Inna Supac:
Ja, crmacu6o.
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locnoguH MIIEMSHHUK, NPOCTUTE, TOCHOAMH PeBEeHKO, KOHEYHO e,
MOJIB3YSICh BallluM TPUCYTCTBHEM B 3aie 3acenanuil [lapmamenTta, mHE ObI
XOTEJIOCh HAlOMHUTH BCEM KoOJUIeraM, MPUCYTCTBYIOIIUM B 3ajie, YTO POBHO
HEJIe0 Ha3aa rocnoaud PeBeHnko oberancs JaTh HaM JOKYMEHT, Ha KOTOPBIN OH
CChUTAJICS B CBSI3M € MepeMMEHOBaHueM 3acTaBbl cesia CtosiHoBka KaHntemupckoro
paiioHa, TOKyMeHT cekpeTHbii 2005 ropa.

Bbl 3Hanu, yto ceroaHs croja npuiinere. Tak 4yTO MPOCHMM Bac J1aTb HaM
3TOT JOKYMEHT. DTO, BO-TIEPBBIX. A, BO-BTOPBIX, KOHCTATUPYIO TOT (hakKT, 4TO
BUEpa, B Cpelly, Ha 3aceJaHuU KOMHUCCUHU rocnoauH KoieHOB xpajl, 4TO BbI
MOJAOWIETe, Pa3bSICHUTE BCE MOMEHTHI B IPUCYTCTBUHM Mpecchl. KoHcTaTupyto, 4to
Bbl BUEpa MOCTECHSUINCh NPUNTH HA 3ace€JaHWe KOMHCCHUU, W MPU BCEM YECTHOM
HAPO/Ie TTOKA3aTh ATOT SIKOOBI CYIIECTBYIOIMIUNA JOKYMEHT.

W B 3aBepiiieHNN, NPUXOAUTCS NPU3HATH TOT PaKT, YTO BUAUMO «MeTpoy» y
Bac nonyyaercs oxpaHsTh Jaydille, YeM roCy/IapCTBEHHYIO TPaHUILy.

Cnacu0o.

Domnul Artur Resetnicov:
Vi rog, microfonul nr. 2.

Domnul Sergiu Stati:

Multumesc.

Domnule raportor,

Deci in tot documentul acesta pe care 1-ati prezentat dumneavoastra astizi
sint mai multe momente enigmatice, cel putin pentru mine. Inclusiv, litera h)
privind eliberarea vizelor de cétre Serviciul Graniceri. Este ceva foarte straniu
adica. Din cite cunosc eu ca fost granicer, Serviciul Graniceri nu are Imputerniciri
sa elibereze vize, pentru aceasta sint organele abilitate si, in primul rind, Ministerul
de Externe.

De aceea, va rog sa-mi spuneti ce fel de vize o sa eliberati dumneavoastra?

Domnul Roman Revenco:

Stimate domnule deputat,

Aceastd propunere este in corespundere cu acea strategie de liberalizare a
regimului de vize. Si aceastd propunere a venit in avizul Ministerului Afacerilor
Externe, care este anexat la proiectul de lege. Si in aceastd propunere este scris:
,»S¢ elibereaza vize in cazuri de exceptie, care pot aparea la frontiera”.

Domnul Sergiu Stati:

Dar ce fel de cazuri? Spre exemplu, dati-mi un caz ca sa inteleg si eu, ca a
fost angajat al Ministerului de Externe si fost granicer. Ce fel de cazuri de
exceptie, spre exemplu, cunoasteti dumneavoastra?
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Domnul Roman Revenco:

Stimate domnule deputat,

Aceste cazuri de exceptie nu sint doar in practica Republicii Moldova, dar si
in practica internationala si europeana. Spre exemplu, au fost situatii in discutia cu
partenerii strdini, cind, spre exemplu, parintii, tranzitind o tard, avind vizd, au
nimerit intr-un accident si erau internati in spital. Urma ca copiii sau cineva sa se
prezinte urgent la pdrinti, pentru a interveni in aceste situatii. S1 in aceste situatii,
chiar si Politia de Frontierda romana elibereaza vize la frontiera.

Domnul Sergiu Stati:

Bine, dar sint ambasade. Deci, respectiv, ele pot, in caz de necesitate, sa
intervind ca sd elibereze, in regim de urgentd, viza pentru cetateanul respectiv,
caruia au avut de suferit, spre exemplu, rudele lui apropiate. Adica, eu cred ca aici
trebuie sd ne mai gindim referitor la stipularea acestor principii, expuse In
document. Si acum vreau sa revin propriu-zis la Serviciul Graniceri §i, respectiv,
la Politia de Frontiera.

Spuneti-mi, va rog, citi angajati aveti dumneavoastrad, care efectueazd acum
serviciul la frontierd, asigurd frontiera, protectia frontierei de stat a Republicii
Moldova.

Domnul Roman Revenco:
Stimate domnule deputat,
Cu parere de rau, informatia cu privire la...

Domnul Sergiu Stati:
Bine, formulez altfel intrebarea. Citi oameni o sa fie concediati in urma
adoptarii acestei legi?

Domnul Roman Revenco:
In urma adoptarii acestei legi, oamenii nu vor fi concediati, ci vor fi trecuti
in Politia de Frontiera.

Domnul Sergiu Stati:
Pai, dumneavoastra spuneti cind deja sint acum, la momentul actual, din cite

pricep eu, deci sint acei care sint in... isi fac serviciul militar in termen.

Domnul Roman Revenco:
Este vorba de serviciul militar in termen si serviciul militar prin contract.

Domnul Sergiu Stati:
Da.
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Domnul Roman Revenco:

Serviciul militar in termen nu inseamna eliberarea din functie. Este
indeplinirea serviciului militar in termen si plecarea cind se Tmplineste un an de
zile.

La momentul de fatd, am spus, in toamna anului 2011 nu au mai fost
incadrati militari Tn termen.

Domnul Sergiu Stati:

Si, 1ata, de cind o sd fie adoptata legea respectiva, deci acei care sint astazi
graniceri, el ce o sd fie: politisti? Acei care asigurd astdzi deci, cum se numeste,
protectia. ..

Domnul Roman Revenco:
Vor fi politisti de frontiera.

Domnul Sergiu Stati:
E stranie situatia asta.

Domnul Roman Revenco:
La momentul de fata, 98 la suta din colaboratorii Serviciului Graniceri sint
colaboratori prin contract.

Domnul Sergiu Stati:
Da, dar sint si acei care in termen, care asigura protectia frontierei. Nu?

Domnul Roman Revenco:

Acei care sint in termen, sint ostasi, soldati care la termenul de un an de zile
pleacd. Asa a fost intotdeauna.

Si dacd imi permiteti sd raspund si doamnei deputat, care anterior a intrebat.

Documentul mentionat a fost prezentat, cum v-am mai mentionat incd o
data, procuraturii care ancheteaza acest caz, iar ceea ce tine de Comisia securitate
nationald, apdrare si ordine publica, nu am fost invitat pentru a prezenta acest
document, ieri.

Domnul Artur Resetnicov:
Va rog, microfonul nr.3.

Domnul Vasili Sova:

Da, va multumesc.

YBakaeMbIi JOKIAI4YMK, Y MEHs K BaM Takou Bompoc. Crares 21, peub uuer
0 Mpucsre, rAe UIET CIEeAYOMUN TeKCT. S, pamMuinnsg u uMs, KISHYCh COOJII01aTh
KoHCTUTYIMIO 1 3aKOHBI CTPaHBI.

O kako# cTtpaHe uaer peus u o kako Koncrurynun?
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Domnul Roman Revenco:
Este vorba de Republica Moldova.

Domnul Vasili Sova:

VY MeHs ecTh MpeasIoKEHUE: KO BTOPOMY YTEHHMIO 00513aT€IbHO YTOO OBLIO
YTOYHEHO O Kakoi KoHCTUTyIUH, 0 KaKoil cTpaHe UJIET peyb.

N Btopoe. IloHATHO, YTO 4YeM MEHBIIE CTpaHa, TEM OOJIbIIE I'€HEPAJIOB.
XKanp uro y Hac mapmanoB HeT. Kaksi ecTb HEOOXOAMMOCTh BBOJUTH TaKHe
CHEeMaJIbHbIE 3BaHMsl KaK TIEHEpal-JICNTEHAaHT W TEHEpal-IOJKOBHUK, B
HNOTPAaHUYHYIO CIIyk0y, KoTopas OyneT HaxoAuTcs B cocTaBe MUHHUCTEpCTBa
BHYTPEHHHUX Je1?

Domnul Roman Revenco:

Stimate domnule deputat,

Am discutat aceastd intrebare si in comisie, si am lasat la latitudinea
deputatilor de a decide care va fi plafonul maxim pentru...

Domnul Vasili Sova:

S mpennarar0 MCKIIIOYUTH 3TH Ha3BaHUS CIIELUATbHBIX 3BaHUM BO BTOPOM
YTEHUHU U3 TEKCTa 3aKOHA.

Cmnacu0o.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.5.

Domnul Valeriu Munteanu:

Multumesc, domnule nepot, pardon, domnule Resetnicov.

Domnule director,

O intrebare pentru articolul 44. La alineatul (2), ultima propozitie, scrieti in
felul urmator: in cazul alegerii in functia electiva, politistul de frontiera este
eliberat din serviciu.

Eu inteleg ca acest articol sau aceastd prevedere dumneavoastra o includeti
pentru a-i descuraja pe colegi sa participe la alegeri, dar eu cred ca este o incélcare
a drepturilor lor, pentru ca exista alte doud legi: Legea cu privire la alesul local si
Legea cu privire la statutul deputatului, care garanteaza omului care a ajuns sa fie
ales local, primar sau deputat dupa expirarea termenului sd se intoarca inapoi la
functia pe care a detinut-o anterior.

De aceea, pentru lectura a doua, va trebui sa reformulati aceasta prevedere,
altfel incalcam drepturile.

Probabil, ar trebui reformulat si titlul acestui articol 44, drepturile politice nu
cred ca ele sint consfintite de Constitutie, de alte legi si nu cred ca trebuie sa le
prevedem aici.

Si o alta intrebare: spuneti-ne, va rog frumos, care a fost avizul Ministerului
Muncii, Protectiei Sociale si Familiei asupra aceastei legi, pentru ca iarasi
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continudm sa mergem pe aceeasi logica cu prevederi discretionale cit tine de limita
de virsta, cu pensionara colaboratorilor.

Domnul Roman Revenco:

Stimate domnule deputat,

Prima intrebare, desigur, o vom discuta pentru lectura a doua.

Ceea ce tine de avizul Ministerului Muncii, noi am luat in calcul toate
propunerile si modificarile propuse de Ministerul Muncii, Protectiei Sociale si
Familiei. Sint reflectate in acest proiect de lege.

Domnul Valeriu Munteanu:
Deci ei sint de acord cu limitele de virsta pe care le... si concordd cu
viziunea lor de modificare a legislatiei.

Domnul Roman Revenco:
Da.

Domnul Valeriu Munteanu:
Multumesc.

Domnul Artur Resetnicov:

Multumesc.

Sint nevoit sd folosesc dreptul la replica. N-am vrut sa-i ofer replica
domnului Chiorescu de la Partidul Liberal Democrat, dar acum 1i pun pe toti la...
impreund, inclusiv domnul Munteanu, si vreau sd vd spun cd consider ca
Parlamentul, organul legislativ trebuie sa fie o platforma de discutii a dezbaterilor,
a proiectelor, legilor, hotaririlor.

Ceea ce va face si va caracterizeazd despre nepotism, domnule Munteanu,
cred cd e caracteristic actualmente Primariei municipiului Chisindu si vedem ca
acolo-1 ,,bardak” si-i haos.

Iar domnului Chiorescu eu n-am vrut intentionat sa-i raspund, pentru cd am
inteles cd il deranjeaza faptul cd am spus ca mi mult de 80% din cetdtenii Moldovei
traiesc tot mai rau, mai rdu si in saracie.

Si aceasta nu eu am spus, aceasta spun oamenii din tarda si nu veti Inchide
microfonul nici in Parlament, nici 1n tard. De fiecare datd cind veti pregati si veti
prezenta proiecte de lege in detrimentul cetatenilor Republicii Moldova atit eu, cit
si Intreaga fractiune de opozitie, Partidul Comunistilor va folosi microfonul
parlamentar si microfonul in strada.

Multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3.

Domnul Veaceslav Bondari — Fractiunea PCRM:
Cer scuze, domnule Presedinte.
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Adresarea domnului Munteanu. Nu stiu despre nepotii, dar fratele lui mai
mic... la noi seful inspectiei ecologice, da. Mare jurist. Si nu stiu de unde
nepotismul si cumatrizmul la noi in tara.

Domnul Marian Lupu:
Alte intrebari sint? Nu sint.
Daca sint, va rog, microfonul nr.3.

Doamna Zinaida Chistruga:

Domnule director,

Noi am auzit incd o datd, ca si colegii dumneavoastra precedenti, trimitere la
cerintele organismelor internationale.

Spuneti-mi, vd rog, primind salariul in... fiind platiti din bugetul tarii,
spuneti-mi, va rog, avind functie responsabilda in Republica Moldova,
dumneavoastra puteti face un efort sa gasiti careva argumente interne, interne chiar
de pe pozitia, ma rog, la Metrou, unde ati mai lucrat Tnainte.

Dar dumneavoastrd nu ati adus nici un argument de schimbari interne. Toata
filozofia rezida in structurile internationale. Dumneavoastrd sinteti doar vasalul

structurilor internationale sau dumneavoastra mai aveti intentiile sa serviti statul
Republica Moldova?

Domnul Roman Revenco:

Stimata doamna deputat,

Eu am dat ca exemplu implementarea Strategiei securitatii nationale,
aprobate prin Hotérirea Parlamentului nr. 153 si chiar am citat ce prevede aceasta
Strategie a securitatii nationale.

Doamna Zinaida Chistruga:
Noi argumente nu am auzit. Nu ati raspuns la intrebare.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.2.

Domnul Sergiu Stati:

Multumesc.

Spuneti-mi, va rog, domnule raportor, dar care totusi sint costurile acestei
reforme pentru bugetul de stat?

Domnul Roman Revenco:

In afara de costurile ce tin de modificarea denumirii stampilelor, precum si a
semnelor distinctive, nu sint alte costuri.
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Domnul Sergiu Stati:

Bine, dar atunci cum... o sd umblati in ,kartuz’-uri verzi si o sd vd numiti
politisti de frontiera sau o sa schimbati uniforma? Deci o sd schimbati inscriptiile,
o sa schimbati utilajul, inscriptiile pe automobile . a. m. d.

Domnul Roman Revenco:

Stimate domnule deputat,

Cum am mentionat, vor fi schimbate. lar ceea ce tine de uniforma, in cadrul
Serviciului de Graniceri se lucreazd de mult timp asupra modificarii uniformei,
pentru a fi una mai functionala si mai usor purtatd de colaboratori.

Domnul Sergiu Stati:
Eu inteleg, adica, intentiile nobile ale dumneavoastrd. Va intreb concret: citi
lei o sa coste aceastd reforma?

Domnul Roman Revenco:
Eu am spus ca aceastd schimbare de denumire si de ecusoane nu este atit de
semnificativa pentru buget.

Domnul Sergiu Stati:
Bine, nesemnificativa: un leu, 3, 100, 1000, 2 milioane, cit?

Domnul Roman Revenco:
Pentru sedinta viitoare.

Domnul Sergiu Stati:
Multumesc.

Domnul Roman Revenco:
Voi face un calcul, inmultind numarul de colaboratori cu pretul unui...

Domnul Marian Lupu:
Alte intrebari? Nu vad.
Multumesc.

Rog comisia.

Domnul Alexandru Stoianoglo:

Stimate domnule Presedinte,

Stimati colegi,

Comisia a examinat proiectul de Lege cu privire la Politia de Frontiera,
inaintat cu titlu de initiativa legislativa de catre Guvernul Republicii Moldova.

Proiectul mentionat a fost elaborat de catre grupul interministerial, compus
din Serviciul Graniceri si Ministerul Afacerilor Interne, si prevede crearea Politiei
de Frontierd care va fi un organ nou al administratiei publice, responsabil de
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implementarea politicii statului iIn domeniul managementului integrat al frontierei
de stat, combaterii migratiei legale si a criminalitatii transfrontaliere.

In acest sens, autorii proiectului propun ca Politia de Frontiera si fie
constituitd in urma reorganizarii Serviciului Graniceri si absorbtia acestuia la
Ministerul Afacerilor Interne.

Prezenta lege va fi pusa in aplicare cu incepere de la 1 iulie 2012.

De asemenea, odatd cu intrarea in vigoare a acestei legi, va fi abrogatd Legea
cu privire la Serviciul Graniceri, Politia de Frontierd devenind astfel succesorul
misiunii functiilor atributiilor drepturilor si obligatiunilor acestuia.

Comisiile Parlamentare permanente si Directia juridicd a Secretariatului
Parlamentului, prin avizele sale, s-au expus pentru examinarea prezentei initiative
legislative in cadrul sedintelor plenare ale Parlamentului, inaintind la continutul
proiectului unele obiectii si propuneri care vor fi examinate de catre comisie pentru
lectura a doua.

In contextul celor expuse mai sus, Comisia propune plenului Parlamentului
examinarea si aprobarea proiectului de lege in lectura intii.

Multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Intrebari? Nu sint.

Multumesc.

Luari de cuvint. Domnul Gorila.

Domnul Anatolie Gorila — Fractiunea PCRM:

Stimati deputati,

Onorat Parlament,

Nu m-am pregatit special sd iau cuvint astazi, nestiind ca aceasta intrebare o
sd fie inclusd 1n ordinea de zi, dar poate gresesc, insd mie mi se pare ca e facut
special ca mai putini deputati sa fie pregatiti la aceasta intrebare.

Citeva cuvinte despre acest proiect de lege. De fapt, asa am o impresie ca
nici Ministerul Afacerilor Interne, nici Serviciul Graniceri si, cu parere de rau, nici
comisia pe care eu o prezint, Comisia securitate nationald, aparare si ordine
publica, nici conducerea acestei comisii cam n-au impresie ce vrem noi in ziua de
astazi.

Jumatate de an noud ni s-a propus un proiect de lege. Peste jumatate de an,
Serviciul Graniceri si Ministerul Afacerilor Interne s-au razgindit, au propus alt
proiect de lege. Sa ma credeti cd peste jumatate de an noi o sa ne trezim ca ei o sa
propuna alt proiect de lege.

Noi, ultima datd, ultimele luni, tare des auzim cuvintele, incepind de la
Prim-ministru si termindnd cu un ministru de rind, ne-am gresit, ne-am grabit.

Vreau sd spun in doud cuvinte cd acest proiect de lege propus noua astazi
este un proiect destul de slab si profesional nepregatit.

In majoritatea tarilor civilizate asupra elabordrii acestor proiecte lucreazi
institutii stiintifice intregi. La noi, cu parere de rau, acest proiect de lege a fost
pregdtit si propus Parlamentului pentru studiere, poate gresesc, dar de doud
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persoane: de actualul ministru afacerilor interne si de actualul director al
Serviciului Graniceri care, in primul rind, nu sint profesionisti in aceasta domeniu
si au cu totii alte teluri, sa ma credeti.

Telul lor principal nu este elaborarea acestui proiect, este un tel destul de
gindit. Si aici vreau sa ma adresez, in primul rind, catre domnul Lupu,
Comandantul Fortelor Armate ale Republicii Moldova.

Sint citeva teluri da telu-1 principal, domnule Presedinte, este a sldbi pozitia
Comandantului Suprem al Fortelor Armate ca, dupa elaborarea acestui proiect, pe
Fortele Armate se poate, s ma scuzati, de pus cruce. Fortele Armate n-o sd mai
fie.

Si al doilea tel este de a intari Ministerul Afacerilor Interne, pozitia
Ministerului Afacerilor Interne. Carabinierii sint la dinsii, granicerii sint la dinsii,
situatiile exceptionale sint la dinsii, dati sa le mai dam ceva. Nu stiu ce sa le mai
dam.

Este o greseald cd Ministerul Afacerilor Interne face reorganizarea cu asa
metode, cit mai multe structuri sd le ia in structura lor si pe urma sa raporteze ca
reorganizarea este facuta. Este o greseala.

Noi intdrim o structura tare, tare puternic, negindind si facind tare, tare multe
greseli. Este o gregeala.

Dar aici, domnule Lupu, eu incd o datd vreau si ma adresez si domnului
Stoianoglo: noi nu trebuie sd ne grabim. De fapt, eu nu inteleg de ce si Guvernul, si
conducerea comisiei asa grabesc adoptarea acestui proiect, acestei legi.

Daca de pus o cruce, pur si simplu, si de scapat, asta-1 una. Dar este un
proiect de lege tare, tare, tare slab.

Eu la comisie mi-am expus parerea mea. Am facut vreo 10 observatii. Am
rugat ca ele sa fie luate la indeplinire, dar, cu parere de rau, sd ma credeti, in ziua
de astdzi nu este facut absolut nimic.

Nici Ministerul Afacerilor Interne, nici Serviciul Graniceri inca nu stiu si
singuri n-au idee ce vor et totusi.

De aceea, eu ies cu o propunere astazi cdtre onoratul Parlament: sd nu ne
grabim de a adopta acest proiect de lege, sa-1 intoarcem Tnapoi in comisie pentru
prelucrare. Sint tare multe observatii si tare serioase observatii.

Intrebarile puse aici, de la microfon, sint a zecea parte din acele probleme
care sint cu acest proiect de lege. Sa-l1 intoarcem inapoi in comisie si sa-1
prelucram, si sd nu grabim adoptarea lui.

Vreau inci si dau, si spun, si ridic o intrebare. In ziua de astizi, lipseste un
oarecare document unde Uniunea Europeana ne obligd sa adoptam acest proiect de
lege. Nu este asa document. A fost in 2005, unde Uniunea Europeand ne-a obligat
ca Serviciul Graniceri sa fie scos din structura serviciilor speciale, din Serviciul de
Informatii si Securitate.

Noi atunci am indeplinit aceastd cerinti, aceastd rugaminte. In ziua de azi
absolut asta nu este.

De ce a aparut aceastd problema, eu nu stiu. In asa fel cum noud ne este
propus astdzi, Fractiunea noastra n-o sa sustie acest proiect de lege.

Multumesc.
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Domnul Artur Resetnicov:

Stimati deputati,

Onorat Parlament,

Asa, de procedurd, pentru informare, pind cind au loc ludri de cuvint pe
marginea proiectului despre Politia de Frontiera si lichidarea Serviciului Graniceri,
vreau sa va informez ca autorul, directorul Serviciului Graniceri, de fapt, a parasit
sala si nici nu asistd, nu ascultd ceea ce spun deputatii in forul legislativ.

Domnul Marian Lupu:
Domnul Butmalai.

Domnul Ion Butmalai — Fractiunea PLDM:

Onorat Parlament,

Doamnelor i domnilor deputati,

Onorata asistenta,

Astdzi, nol am examinat si am dezbatut in sedinta in plen proiectul respectiv
nr.2719, ceea ce tine de Legea cu privire la Politia de Frontierd. Antevorbitorii,
inclusiv domnul vicepresedinte al Parlamentului, v-as ruga foarte frumos sid nu
induceti cetdtenii in eroare. Si vreau sd va mentionez faptul ca proiectul Legii
respective cu privire la Politia de Frontiera este elaborat in contextul implementarii
Strategiei nationale de management integral al frontierei de stat pentru anii 2011-
2013.

Mai mult ca atit, proiectul de lege respectiv reiese din angajamentele
asumate de Republica Moldova fatd de Uniunea Europeana, stipulate in Planul de
actiuni ,,Republica Moldova — Uniunea Europeand” in domeniul liberalizarii
regimului de vize pentru cetatenii Republicii Moldova in Uniunea Europeana.

Onorata asistenta,

Situatd la interferenta dintre Europa, Orientul Mijlociu si Asia Centrala
regiunea, in care se afla Republica Moldova, este o zona de tranzit si, totodatd, un
spatiu strategic important, aflat pe coridorul ce leagd comunitatea euro-atlantica, in
calitate de furnizor de securitate de arealul Orientul Mijlociu — Regiunea Caspicad —
Asia Centrala.

Din punct de vedere al provocarilor de securitate, zona este o oglinda fidela
a noilor riscuri $i amenintari, enuntind in acest sens: terorismul international,
proliferarea armelor de distrugere in masa, conflictele locale, traficul ilegal de
armament, munitii si explozivi, traficul de droguri, migratia ilegald si traficul de
fiinte umane.

Totodata, criminalitatea transfrontaliera constituie o realitate emblematica a
regiunii. Activitdtile infractionale de aceastd naturd au conexiuni cu gruparile
teroriste internationale si sint favorizate de regimurile separatiste din zona.

Securizarea frontierei de stat impune participarea efectivd a tuturor
structurilor si organismelor statului cu responsabilitdti la frontierd, in vederea
realizdrii unui management integrat al frontierei, compatibil cu practicile
comunitare, s$i reprezintd un sistem complex de madsuri, actiuni si activitati,
desfasurate la nivel central si teritorial, prin care se asigurd siguranta la frontiere,
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mentinerea starii de normalitate, desfasurarea unui control sigur si fluent la
trecerea frontierei, precum si protectia intereselor Republicii Moldova in relatiile
cu statele vecine.

In prezent, securizarea frontierelor a devenit una dintre cele mai stringente
probleme ale Republicii Moldova, intrucit fenomenul globalizarii presupune o
dilatare a granitelor dintre statele lumii cu riscurile si consecintele aferente. Luind
in considerare acest aspect, liberalizarea circulatiei la nivel mondial creeaza
premisele dezvoltarii infractionalitatii transfrontaliere, de la micii contrabandisti, la
marile retele de crima organizata si la mai mult temutele retele teroriste.

Aceste fapte, aflate in deplin contrast, obligd la realizarea unui sistem
complex de securizare a frontierelor care sa asigure, pe de o parte, libera circulatie
pentru cetdtenii onesti si ermetizarea frontierelor pentru cettenii certati cu legea.

Actiunile intreprinse de Republica Moldova in procesul de aderare la
Uniunea Europeana sint de importantd majora, traversam la etapa actuala extrem
de dinamicd a istoriei, iar organismele statului, cu responsabilititi la frontiera,
trebuie sa inteleagd, in timp util, care sint cerintele si standardele Uniunii Europene
in ceea ce priveste supravegherea si controlul frontierelor in vederea realizarii
integrarii propriu-zise.

In contextul celor mentionate, Fractiunea PLDM vine intru sustinerea
acestui proiect de lege, deoarece:

— Politia, Ministerul Afacerilor Interne, inclusiv Politia de Frontiera nou-
creatd, vor fi doud autoritati distincte, care vor activa in strinsa cooperare cu scopul
indeplinirii atributiilor sale, ceea ce va asigura un grad superior al securitatii
nationale;

— Politia de Frontiera va beneficia de toatd infrastructura si baza de date ale
Ministerului Afacerilor Interne. Vom face incd un pas in directia indeplinirii
Planului de actiuni ,,Republica Moldova — Uniunea Europeand” in domeniul
liberalizarii regimului de vize, care prevede demilitarizarea si profesionalismul
Serviciului Graniceri.

Onorata asistenta,

Implementarea acestei reforme va contribui in mod direct la reducerea
criminalitatii transfrontaliere si la sporirea securitdtii frontierei de stat.

Stimati colegi,

Va multumesc pentru atentie si pentru sustinerea acestui proiect de lege.
(Aplauze.)

Domnul Marian Lupu:
Doar de procedura, domnule Gorila, fiindca sintem deja dupa luari de cuvint.
Microfonul nr.3.

Domnul Anatolie Gorila:

Stimati deputati,

Inca o dovada la cuvintele mele, ca special n-a fost introdus in ordinea de zi
acest proiect de lege. Domnul Butmalai a pregatit un ,,doklad” intreg, stiind ca
intrebarea asta o sa fie in ordinea de zi. Noi nici nu am stiut de asta. Asta-1 una.
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A doua. Stimati deputati, eu ma oblig in a doua jumatate a anului 2012, sa
prezint aici, in Parlament ...

Domnul Marian Lupu:
Stimate coleg,
Fara suparare.

Domnul Anatolie Gorila:
Doua cuvinte.

Domnul Marian Lupu:
Luarile de cuvint ...

Domnul Anatolie Gorila:
Nu-i luare de cuvint.

Domnul Marian Lupu:
... s-au terminat. Nimeni nu a fost vizat.

Domnul Anatolie Gorila:
Eu ma oblig sa prezint ... (vorbeste in sala.)

Domnul Marian Lupu:

Tot. Stimati colegi ...

Ati avut timpul necesar la tribuna.

Domnule Butmalai ...

Eu inca o data vreau sa va spun, repet inca o data, ieri, la Biroul permanent,
in prezenta reprezentantilor tuturor fractiunilor parlamentare, am mentionat foarte
si foarte clar ca exista pericolul ca, pentru ziua de astdzi, cele patru proiecte:
politica fiscala plus trei bugete riscd sa nu fie pregatite pentru examinarea in plen,
in conditiile de transfer al acestora pentru ziua de vineri.

Si, la fel, am spus-o deschis pentru toata lumea ca toti deputatii sd fie
informati, toate comisiile sa vind cu toate documentele pe toate proiectele pe zilele
de joi si vineri. Si dacd cineva dintre deputati nu a fost informat, nu va suparati,
anuntul a fost facut.

Microfonul nr.3.

Doamna Maria Postoico — Fractiunea PCRM:

Multumesc, domnule Presedinte.

Chiar, intr-adevar, nu a fost nimeni informat, fiindca seara tirziu a fost
distribuita pe web site ordinea de zi pentru astdzi. Ati vazut cd astazi a fost
distribuita in sala.

De aceea, noi avem o rugdminte din partea Fractiunii: dati dispozitie
referitor la Aparat ca, pind la finele sedintei, sa fie distribuitd ordinea de zi pentru
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miine, ca noi sd avem posibilitate sa ne pregatim si de luari de cuvint, si de
intrebari, cu toate ca noi sintem pregatiti, de fapt, nonstop. Fiindca noi nu stim ...

Domnul Marian Lupu:
Foarte bine.

Doamna Maria Postoico:
... ce fel de proiecte vor fi introduse.

Domnul Marian Lupu:
Nu-i chiar asa.

Doamna Maria Postoico:
Asa este, domnule Presedinte.

Domnul Marian Lupu:
Maria Sevastianovna ...

Doamna Maria Postoico:
Asa este.

Domnul Marian Lupu:
Noi am aprobat cu dumneavoastra ordinea de zi vinerea trecuta.

Doamna Maria Postoico:
Noi am avut-o si noi sintem pregétiti, inca o data va zic.

Domnul Marian Lupu:
Pai, asta-1 chestia.

Doamna Maria Postoico:
Dar, totusi, cel mai bine ar fi ca noi s-o avem din timp, ca sa avem si1 noi

aceeasl ...

Domnul Marian Lupu:
Inca o data spun.

Doamna Maria Postoico:
Da, eu va rog.

Domnul Marian Lupu:
Ordinea de zi continea proiecte pentru ziua de azi si ziua de miine.

Doamna Maria Postoico:
Da, domnule Presedinte.
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Domnul Marian Lupu:
Si tot. Schimbarea de locuri nu schimba situatia.

Doamna Maria Postoico:
Pentru doua sapatmini. Deci deputatii, noi nu lucrdm in aceeasi incapere ca
sd avem posibilitate, In timp de 5 minute, sa ne deplasam, sa luam materialele.

Domnul Marian Lupu:
Maria Sevastianovna,
Noi ordinea de zi ...

Doamna Maria Postoico:
Da n-o sa tiriim un sac intreg.

Domnul Marian Lupu:

. 1at-o asta pentru azi si miine e ultima. Ca noi pe sdptdmina viitoare
aprobam una noud. Adica, se cunostea foarte bine pachetul de proiecte. El nu poate
fi mai mare decit este, doar ca era o conditie: care o sa fie joi sau care au sa fie
vineri. lata, uncia diferenta.

Doamna Maria Postoico:

Domnule Presedinte,

Totusi, dati aceastd dispozitie ca sd detinem aceasta ordine de zi pentru
miine.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.4.

Domnul Ion Butmalai:

Multumesc, domnule Presedinte.

Eu as constata un lucru ca sint pricini si obiective, si subiective, insa
Republica Moldova are viitor. $i noi, ca deputati, conform cerintelor legislatiei in
vigoare $i mai mult ca atit ca proiectele de lege au trecut prin comisii, eu as sugera
o idee a colegilor: sa nu caute nod in papurd, inclusiv aceste proiecte sint in lista
proiectelor prioritare. Si as solicita: colegii nostri sa fie gata oricind de a vota
aceste legi si nu pentru interese personale, dar pentru interesele nationale, pentru
interesele tarii si pentru binele poporului.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Continuam.

Proiectul de Lege nr. 2534 pentru modificarea si completarea Legii privind
cultele religioase si partile lor componente. Guvernul.

81



Domnul Oleg Efrim — ministrul justitiei:

Onorat Parlament,

Se propune atentiei dumneavoastrd proiectul de Lege privind modificarea si
completarea Legii privind cultele religioase si partile lor componente. Aceasta
initiativa legislativa rezultd din Programul de activitate al Guvernului pentru anii
2011 — 2014, la fel din Planul de actiuni al Guvernului pentru anii 2011 — 2014,
aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.179 din 2011, si prevederi cu privire la
necesitatea ajustarii cadrului legal se regdsesc in Planul national de actiuni privind
liberalizarea regimului de vize.

Inainte de a veni cu aceste modificiri in Guvern si, ulterior, in fata
dumneavoastra, a avut loc un amplu proces de pregatire a lor. La baza propunerilor
de modificare si completare a legislatiei a stat un studiu elaborat de reprezentanti ai
Ministerului Justitiei si ai cultelor, precum si de reprezentanti ai societatii civile.
Ulterior, am avut discutii publice cu reprezentantii cultelor. Asta la etapa pina a fi
remis Guvernului. Si, dupa aprobarea de catre Guvern, impreund, deci Comisia de
profil, Comisia drepturile omului si relatii interetnice, au organizat dezbateri
publice si audieri in cadrul sedintelor comisiilor parlamentare, unde reprezentantii
cultelor si ai societatii civile au avut posibilitatea sa faca suplimentar si alte
propuneri, care au fost examinate de Comisia de profil impreuna cu reprezentantii
Guvernului.

Schimbarile care se propun rezultd din practica aplicarii acestei legi din anul
2007. In rezultatul practicii aplicirii, au iesit la iveali anumite momente care
urmeaza a fi ajustate sau imbunatatite. Si, Tn mod special, aceste propuneri poarta
un caracter tehnic.

Tin doar sd@ mentionez ca, in cadrul Comisiei de profil, am ajuns la consens
pe toate propunerile examinate in cadrul acestei comisii. Tin incd o data sa
multumesc membrilor comisiei pentru atitudinea pe care au avut-o In cadrul
discutiilor. Deci am mentionat cd propunerile principale stau in denumirea, in
schimbarea denumirii legii. Deci actuala denumire ,,privind cultele religioase si
partile lor componente” se propune a fi modificatd. Aceasta lege sa se numeasca:
Legea privind libertatea de constiinta, gindire si religie.

Acest fapt se datoreaza situatiei cd, potrivit articolului 1 din lege, obiectul de
reglementare sint aspectele ce tin de libertatea gindirii, constiintei si a religiei, iar
denumirea este doar dupd subiectii acestei legi. Si, din acest considerent, am
propus sa redenumim legea asa cum am mentionat.

La fel, se prevdd mentiuni despre Inregistrarea, modul in care se
inregistreaza cultele, se concretizeaza lista de acte care trebuie prezentate. Reiterez
ca acest proiect este unul mai mult tehnic.

Din aceste considerent, va multumesc pentru atentie si rog suportul
dumneavoastra pentru aceasta lege.

Domnul Marian Lupu:

Intrebari?
Microfonul nr.4.
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Domnul Valeriu Ghiletchi:

Stimate domnule ministru,

Am citeva Intrebari. Prima intrebare este legata de inregistrarea cultelor si, in
acest context, de modificarea statutelor existente. Articolul 18 alineatul (3) spune
ca modificarea si completarea statutului cultului religios sau a partii componente se
efectueaza in modul stabilit pentru inregistrarea acestora.

Totodata, in ,,Dispozitii finale si tranzitorii” dumneavoastrd spuneti ca
cultele si partile componente inregistrate, pind la intrarea in vioare a acestei legi,
nu vor fi supuse procedurii de reinregistrare.

Deja alineatul (3) spune, prin definitie, ca orice modificare a statutului se
face conform procedurii de inregistrare. Intrebarea mea este urmitoarea: adica, de
ce nu acceptam formula prevazutd in mod clasic in toate statutele si prevazuta si la
articolul 18 alineatul (2) litera h), care spune ca orice modificare la statut e
prevazuta propriu-zis in statut?

Ori, daca se cere o reglementare separata, atunci sa avem un articol care asa
si s-ar intitula: modificari ... Introducerea modificarilor la statutele inregistrate.
Deci cum este scris aici: introducerea modificarilor si completarilor la statut. Ori
facem un articol separat, ori acceptam formula pe care v-am dat-o. S1 mi se pare
foarte logic ca ea functioneaza in toate statutele organizatiilor obstesti, ale
partidelor politice. Modificdrile si completdrile ulterioare ale statutului se
efectueaza in modul stabilit de statutele acestora. Orice statut stabileste cum poate
fi el modificat sau completat, dar daca ne trimiteti la articolul 19 indirect, orice cult
si orice parte componenta va percepe ca e vorba de o inregistrare a cultului. Pentru
ci asa se numeste articolul: ,,Inregistrarea cultelor religioase.”

Cind trimiteti un cult sau o parte componenta sa-si modifice statutul dupa
articolul 19, inseamna ca-l trimiteti sa fie reinregistrat.

Domnul Oleg Efrim:

Va multumesc, domnule deputat.

In primul rind, in ceea ce priveste reinregistrarea. Dupa cum ati mentionat si
dumneavoastrd, in ,,Dispozitii finale” ale acestei legi este expres stabilit ca cultele
religioase si partile componente, inregistrate pind la intrarea in vigoare a prezentei
legi, nu sint supuse reinregistrarii. Aceasta este regula.

Doi. In ceea ce priveste modul in care se inregistreaza modificarile la statut.
Norma din articolul 18, la care ati facut... in articolul 19, la care dumneavoastra ati
facut referintd, este o norma de trimitere. Se utilizeaza in tehnica legislativa.

Si vreau s va spun ca in toate legile mentionate de catre dumneavoastra si in
Legea cu privire la asociatiile obstesti, si la sindicate, si la alte categorii de
organizatii necomerciale, se foloseste aceeasi prevedere legala. Ea face referinta nu
la procedura de inregistrare, dar la lista de acte care urmeaza a fi prezentate.

Suplimentar, in cadrul comisiei de profil, la propunerea dumneavoastra de a
schimba prevederile acestei legi, comisia a luat o decizie, ca aceastd propunere a
dumneavoastrd poate fi o initiativa separata de modificare a legislatiei, or nu face
obiectul de reglementare a legii care v-am prezentat astazi.
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Eu doar vreau sa va asigur ca concretizarea referitor la lista de documente,
facutd in acest proiect de lege, este suficientd pentru a nu putea interpreta ca, de
fiecare data cind modifici statutul, ajungi la o reinregistrare a cultului, iar lista de
acte, care se cere pentru inregistrarea modificarilor, in mare parte este aceeasi, care
se depune la momentul inregistrarii.

Domnul Valeriu Ghiletchi:

Domnule ministru,

Eu va citesc din lege: cererea de inregistrare, statutul adoptat de catre
fondatori, procesul-verbal al adunarii de constituire. De unde reiese cd orice
procedurd de inregistrare e o procedurd speciala, e o procedurd unica si, din
moment ce ai Inregistrat, ai constituit o organizatie, sint stabilite celelalte
mecanisme de functionare a acestei organizatii, inclusiv mecanismul de
introducere a modificarilor.

Dumneavoastra nu faceti referintd la listd. Eu va citesc articolul din
alineatul (3).

Domnul Marian Lupu:
Stimate coleg ...

Domnul Valeriu Ghiletchi:
In modul stabilit ...

Domnul Marian Lupu:
Domnule Ghiletchi...

Domnul Valeriu Ghiletchi:
Da.

Domnul Marian Lupu:
Nu cititi textul. Intrebare-raspuns, ca sd ne miscam inainte.

Domnul Valeriu Ghiletchi:

Pai, dar eu vin argumentat, domnule Presedinte al Parlamentului. Deci cind
se spune: se face trimitere la listd. Nu-i trimitere la listd. Se spune: in modul
stabilit. Dacd vorbim de mod, nu vorbim de lista documentelor. Si atunci lista
documentelor ar trebui sa fie precizatd. Pentru ca, repet, lista prezentata la etapa de
constituire a unei organizatii e diferitd de lista sau de documentele prezentate
ulterior.

Domnule Presedinte al Parlamentului,

Eu va inteleg si, poate, inteleg si ceilalti colegi, incerc sa pun aceste
intrebari, pentru ca s-a spus ca legea se propune a fi adoptatd in doua lecturi. Daca
se aprobd doar in prima lecturd, sint de acord sa mai revenim o data in cadrul
comisiei, sd discutdm toate aceste divergente de ordin tehnic, pentru a avea o
claritate si a asigura buna functionare a cultelor religioase.
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Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

Nu ne goneste nimeni si nu ne pune preconditii ca noi trebuie sa trecem
legile astazi in prima si in a doua lectura. Noi mai avem inca vreo patru sedinte la
dispozitie saptdmina viitoare. Pe care motiv, dacd sint asemenea subiecte care
urmeazd sa fie discutate, sd trecem in prima lectura si lucrati frumusel pentru
lectura a doua.

Domnul Valeriu Ghiletchi:
De acord.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 5.

Domnul Ghenadie Ciobanu:

Domnule ministru,

Existd diferite opinii ale colegilor mei, eu le cunosc, diferite si diverse,
privind procedura de inregistrare. Eu am opinia mea, dar foarte mult ag vrea opinia
dumneavoastrd competentd. Este mai liberald sau mai restrictiva aceasta procedura
din textul actual, dacd comparam cu normele existente?

Domnul Oleg Efrim:

Va multumesc, domnule deputat.

Este un moment important. Trebuie sd mentionez ca propunerile pe care le
examindm astdzi nu Inrautdtesc si nu liberalizeaza nici intr-un fel modalitatea de
inregistrare a cultelor. Modalitatea ramine aceeasi care a fost la momentul
adoptdrii legii in 2007. Se fac concretizari, care rezulta din practica aplicarii acestei
legi. Spre exemplu, legea ne cere sa verificdm calitatea de cetatean al Republicii
Moldova la momentul inregistrarii cultului ori doar cetdtenii, cel putin 100 de
cetiteni, trebuie si... pot inregistra un cult. In acelasi timp, in lista actelor necesare
pentru inregistrare nu era copia de pe buletin sau un document oarecare. $i noi am
propus includerea acestui document. Deci sint concretizari care rezultd din practica
aplicarii si nu liberalizeaza, si nu inrautdteste procedurile de inregistrare.

Domnul Ghenadie Ciobanu:
Va multumesc.
Si ma bucur ca opinia mea coincide cu raspunsul dumneavoastra.

Domnul Oleg Efrim:
Multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Alte intrebari nu vad.
Multumesc.
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Rog comisia. Comisia drepturile omului si relatii interetnice. Cine face
raportul?

Domnul Vadim Misin — Fractiunea PCRM:

YBaxkaeMbI€ KOJIJIETH,

Komuccus paccmoTperna B IepBOM YTEHUU JTaHHBIA 3aKOH, IPEACTABICHHbIN
[IpaBUTENBCTBOM U JOJIOKEHHBIM BaM MHUHUCTpOM toctuumu PecmyOnuku
MonpnoBa. Mbl Bam pa3nanu nokiaa komuccuu. OH y Bac y Bcex e€cTh Ha pykax. U
MBI Jja)kKe HECKOJIBKO ONEPEeInii COOBITHS, U pa3aiu BaM 0000IIeHne, B KOTOPOM
y’Ke 0003HaueHbl BCE MO3ULUU BTOPOro ureHusi. Ho 3To abcoitoTHO HE TOBOPUT O
TOM, YTO KOMHUCCHS HE TOTOBAa. MBI TOTOBBI CErOAHS I'OJI0COBATh B IEPBOM UTCHUH,
a ecnu OyAyT Kakue-TO TPUHIMITHAIIBHBIE 3aMEYaHus, TO PAcCMOTPETh UX BO
BTOPOM UYTCHUMU.

OpHako To, 4TO ceilvac npeaiarai rocnoauH ['mienkuii or MUKpogpoHa, Mbl
paccMaTpuBalM B KOMHCCHMM OYE€Hb MOAPOOHO, paccMaTpUBAIIA BMECTE C
Munroctom. B nmpuHnune pganu orBeT rocnoauHy [uineunkomy. Ilostomy s He
JyMaro, 4YTO OTTOT0, YTO MbI elle pa3 OyaeM paccMaTpuBaTh, YTO-TO U3MEHUTCH.
Ho sto peno Ilapnamenta. Komuccus mpemiiaraetr BaM JaHHBIA 3aKOHOIPOEKT
IIPUHATH B TIEPBOM YTEHUUM B CBA3U C TEM, UYTO OH KapAMHAIBHO WIIH
NPUHUUNHAIBHO HE MEHSET MO3ULHUIO IEHCTBYIOIIETO 3aKOHA O KyJIbTaX.

Te ’xe u3MEHEHHUs, KOTOpble HaM IMpPEIOKEHBI, B OOJbIIEH CTENEeHU
cooTBEeTCTBYIOT EBpomeiickoit Xaptum o mnpaBax dyenoBeka. OHU B Oousblein
CTEIIEHU, PACCTABJISAIOT KAKHE-TO AKLEHTBI, KOTOPBIE caMa >KU3Hb JIUKTYET IIPU
CETOJHSAILIHUX YCIOBUSIX.

Sl mpemararo ero mpuHATH B NEPBOM YTeHHHU. M ecnm Kpome 3aMedaHus
kosuteru ['mitenkoro Apyrux He OyAeT, CUUTAK0 €ro BOZMOXHBIM PACCMOTPETH U BO
BTOPOM YTEHUH C 000peHuss MuHmocTa.

Domnul Marian Lupu:
Intrebari?
Microfonul nr.4.

Domnul Valeriu Ghiletchi:

Domnule Misin,

Eu regret ca n-am fost la comisie cind ati dezbatut acest amendament pe care
l-am facut, dar eu revin la o chestiune principiala: dumneavoastra, ca jurist,
intelegeti foarte bine ca orice statut este amendat conform prevederilor deja incluse
in statut.

Modul de inregistrare a unei organizatii este unic §i special. Aceste
proceduri, indicate in alineatul (3) articolul 18, ele, de fapt, duc orice cult si orice
parte componenta la procedura initiald, cu adunarea de constituire, cu statut semnat
de fondatori. Noi am prevazut, adica atunci cind am propus §i am explicat, am
cazut cu totii de acord. Ministrul ne-a dat asigurari. Ei au scos o singurd litera,
le-au lasat pe celelalte trei si au ldsat denumirea articolului, care, prin sine,
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contravine procedurii. Nu existd in alte organizatii asemenea proceduri ca sa te
trimita din nou la varianta zero.

Din momentul 1n care ai lasat o organizatie, este un mecanism stabilit cum
se introduc modificarile si completarile la statut.

Domnul Vadim Misin:

YBakaeMbIil KOJIeTa, MBI ¢ BaMH 3Ty IO3UIIMIO TOAPOOHO oOcyxmanmu. U
MHUHUCTP BaM ceilyac MOMBITaJICAd OTBETUTh. Bbl mcxoaute u3 19-oro m 24-oro
NyHKTOB. Bam ueTko cka3aHo, U s CMEI BTOPOM pa3 oOpaTUTh Ballle BHUMaHUE,
YTO MbI YMBIIIJIEHHO B MTOre¢ 3TOr0 JOKYMEHTa, B 3aKIIOYUTEILHOH (ase
JIOKyMEHTa MbI YETKO YyKAa3aJid, 4YTO B CBSI3M C BCTYIUIEHHEM B JICMCTBHUE
W3MECHECHUH, TPEIOKEHHBIX U MPUHATHIX [lapiaMeHTOM, KyJabTamM HE MPEICTOUT
HUKAKOW TiepeperucTparuu. Jta 6a3oBas MO3UIUsA. 10O €CTh Mbl HU OJUH KYJIBT,
HA OJIHYy €ro COCTaBHYI YaCTh HE 3aCTaBisieM WATH B MHHIOCT M CHOBa
MIEPEPETUCTPUPOBATHCS.

[eno B npyrom. Ecnu B BallieM KyJIbT€ BOSHUKHET CUTYyallusl, KOTJAa Bbl CaMU
BHOCUTE KaKHE-TO U3MEHEHHUSI B CBOM JOKYMEHTHI. CKaxkUTE, MOXKaIyicTa, ecliu
Obl MBI CEroJiHs HE BHOCWUJM W3MEHEHHUs, Bbl Obl TpunUIM B MUHIOCT?
EcrecTBeHHO, IPUIILIH.

Domnul Valeriu Ghiletchi:
Da, sigur.

Domnul Vadim Misin:

Tak Mbl U cedyac COXpaHsAeM OTy NO3UIMIO. Bbl )K€ HacTauBaeTe Ha TOM,
YTO-0BI BBl PETYJIUPOBAIH ACATEIHHOCTh KYJbTa TOJIBKO YCTaBOM. MBI CUHTAEM,
YTO HA CErOJHSIIHEM OJTane pPa3BUTUS HAIIEro TOCYIapCTBa, B TOM YHCIIE
IOPUANYECKOTO  PA3BUTHS, PETYJHPOBATh JACATEIBHOCTh KYJIBTOB  TOJBKO
BHYTPUYCTaBHbIMU B3aMMOOTHOIICHUAMU HeA0oCTaTouHO. [loaTomMy rocymapctBo
OIPENENNIO CleHualibHbld opran. M um sABusgerca cerogHs MUMHHUCTEPCTBO
KOctuimu, KoTopoe MOMKHO PEryJUpoBaTh ACATEIBHOCTh KYJBTOB, B TOM YHCIIE
IIyTE€M KOHTPOJIS 3a UX YCTAaBHBIMU JIOKYMEHTHBIMU.

Domnul Valeriu Ghiletchi:
Domnul Misin.

Domnul Vadim Misin:
[ToaTomy, cKOJBKO OBl MBI C BaMH HE Ae0aTUpOBajlIM, Mbl HE MOWIEM Ha
aOCOJIIOTHYIO aBTOHOMUIO KYJIBTOB.

Domnul Valeriu Ghiletchi:

Dar nu este vorba despre autonomie absolutd, la care dumneavoastra va
referiti. Eu regret cad nu intelegeti corect problema, care se pune. Problema este de
urmatoarea natura: 15 ani, din 1992 pina in 2007, cultele religioase din Republica
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Moldova au activat in cimp legal. S-au facut modificari la statut. Apropo, la aceea
ce faceti voi, dumneavoastra va referiti la ,,Dispozitii finale si tranzitorii”.

Cind spui ca cultele nu sint supuse reinregistrarii, dar adaugi o fraza: ,, Toate
statutele sint valabile doar in masura in care corespund la acestor legi.” Aceasta
presupune modificarea statutelor. Intrebarea mea simpla citre dumneavoastra si
catre minister este urmatoarea: de ce ministerul nu prevede un articol separat in
aceastd lege, care si nu se numeasci ,,Inregistrarea cultelor”, dar si se intituleze:
,.Introducerea modificarilor la statut”.

Si atunci sa fie lista actelor pentru modificari la statut. Dar sa nu faca
trimitere la varianta zero. Este simplu de tot.

Domnul Vadim Misin:
Multumesc.
Eu am inteles. Poftim, domnul ministru, poftim.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 1.

Domnul Oleg Efrim:

Va multumesc, domnule Presedinte.

Stimate domnule deputat Ghiletchi,

Cu permisiunea dumneavoastrd, am sa completez raspunsul domnului
presedinte al comisiei in ceea ce tine de modul de modificare a statutelor. Vreau sa
va atrag atentia dumneavoastra asupra articolului 18 litera h), care spune ca
statutul cultelor trebuie sa contind modul de introducere a modificarilor si
completarilor la statut. Ea contine, exista aceasta obligatie si astazi. Si noi nu o
atingem. Ceea ce iInseamnd ca Ministerul Justitiei, Tnregistrind modificarea,
verifica daca cultul a respectat prevederile propriului statut cu privire la, referitor la
modificare.

Ceea ce tine, ca sd va raspund la a doua intrebare. De ce nu avem un articol
separat privind inregistrarea modificarilor? Este o chestie de tehnica legislativa.
Pentru a nu repeta aceeasi listd de acte care este necesard, practic, la momentul
inregistrarii cultelor si la momentul inregistrarii modificarilor, legea contine o
norma de retrimitere. Deci trimite la articolul de mai sus. Si aceasta, am mentionat
deja, se regéseste si in Codul civil, se regdseste si in Legea cu privire la asociatiile
obstesti, si in Legea cu privire la partide, la sindicate si la toate celelalte forme de
organizatii necomerciale. Si, din acest considerent, noi nu am venit cu o propunere
de modificare sau de completare a acestor norme.

Domnul Valeriu Ghiletchi:

Domnule ministru,

Sint de acord, dacd rdminem la litera h), cum v-am propus in amendamentul
meu. Dumneavoastrd cereti o lista de acte pentru inregistrare. Dumneavoastra
faceti trimitere la un articol, care face o listd de acte pentru inregistrare.
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Domnul Oleg Efrim:

Domnule deputat,

Cererea de... Spre exemplu, articolul la care faceti dumneavoastra mentiune
spune.

Domnul Valeriu Ghiletchi:
Cererea de inregistrare, statutul adoptat de fondatori.

Domnul Oleg Efrim:

Cererea de inregistrare. Inregistrarea modificarilor se face tot printr-o cerere
de inregistrare, doar ca ea nu contine inregistrarea cultului, dar modificarea
cultului. Si practica aplicarii acestei legi a aratat cd niciodata nu au fost probleme,
din 2007 incoace, la acest aspect.

Domnul Marian Lupu:

Eu am o propunere. Deja aceasta discutie in sald devine una dominanta. Si
ca sd nu continudm, fiindca vad ca-i cu insistenta si o parte si alta parte, eu am sa
am o rugaminte. Cel putin, domnul Ghiletchi a spus ca nu a avut posibilitate sa fie
la sedinta comisiei. Duceti-va inca o data, domnule Ghiletchi.

Eu am rugdminte catre comisie: clarificati, ca-i da, cd nu-i, indiferent, dar
puneti odata punctul. Si noi avem, dar macar §i pentru ziua de miine. Daca o sa
fiti gata pentru ziua de miine, intilniti-va voi intre voi, in ziua de miine scoateti
intrebarile acestea intr-un fel sau altul. Fiindcd eu simt cd noi incd un ceas o sa
continuam sa discutdam. De acord?

Multumesc.

Luare de cuvint, doamna Frumosu.

Doamna Elena Frumosu — Fractiunea PLDM:

Onorat Parlament,

Stimate domnule Presedinte,

Complexitatea societdtii contemporane si interdependenta dintre diferite
sfere de activitate sociald sugereazd cd guvernarea ar trebui mai mult sa
directioneze decit sa influenteze schimbarea in anumite domenii mai speciale,
intelegind limitele capacitatii si dreptului de a determina desfasurarea unor
procese. Pentru aceasta sint necesare nu doar competente profesionale, dar mai ales
de comunicare si colaborare cu o gamd vasta de parteneri din sectorul public,
privat, dar si independent.

Acest lucru nu este nicdieri mai valabil decit In domeniul spiritual, unde
eforturile statului Intr-o anumita directie pot produce adesea rezultate neasteptate,
poate nedorite intr-un alt loc. Si deciziile luate aici pot afecta spatiul de manevra in
alta parte. In acest domeniu, viziunea individuald poate si aiba un efect urias si
neprevazut, in vreme ce implicarea unor resurse publice substantiale pot sd nu
ofere nici un fel de schimbare.

Prin urmare, incercarea de a directiona politica in domeniul cultelor este una
dintre cele mai complexe zone ale guvernarii, un fel de echilibrare nu atit intre
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prioritatile aflate in competitie, cum se intimpla in ariile activitatii politice, ci intre
viziuni diferite asupra rolului religiei in societate.

Avind temeiul in Constitutia Republicii Moldova, prezentul proiect de lege
intentioneaza sa contribuie la producerea echilibrului dintre, pe de o parte, nici un
fel de interventie a statului in acest sector si, pe de alta parte, controlul
guvernamental asupra resurselor domeniului confesional. Putin probabil ca exista
in Republica Moldova parti dispuse sd-si plaseze viziunile religioase intr-una din
aceste extremitati.

Proiectul de lege vine cu o abordare care ne permite sd iesim din cdmasa de
fortd a elementelor opuse si sa stabilim prevederi in care sa se combine cit mai
multe dintre punctele forte ale alternativelor existente si cit mai putine dintre
slabiciunile lor.

Scopul de adaptare la circumstantele contemporane, prin prevederi
compatibile cu normele legislative ale cadrului national si international nu trebuie
sd afecteze 1nsa traditia noastra, valorile perene care ne zidesc de milenii. Acest
argument a servit drept motiv de organizare a mai multor dezbateri publice la acest
subiect.

Imbunatatirile aduse Legii privind cultele religioase si partile lor
componente vin s concretizeze anumite prevederi legale, cu referire la fondarea
institutiilor religioase, necesitatea precizarii unor termeni, stabilirii unui mecanism
eficient de protectie a institutiei ,taina marturisirii”, asigurarea respectarii
principiului egalitatii in drepturi ale cultelor religioase, constituirea si inregistrarea
lor, facilitarea perfectarii actelor de Inregistrare, posibilitatea de a prelungi
termenul de examinare a actelor prezentate, de avertizare a confesiunilor religioase
in cazul unor incalcari, cit si la procedura de suspendare a activitatii acestora.

In acest context, constiintizind importanta dreptului la libertatea de gindire,
dar si influenta iminenta a acestui domeniu asupra pacii sociale, indemn plenul
Parlamentului sa sustina si sa aprobe proiectul de Lege nr. 2534.

Multumesc. (4plauze.)

Domnul Marian Lupu:
Urmatorul proiect, stimati colegi. Proiectul de Lege nr.809 cu privire la
modificarea Legii privind actele de stare civila. Guvernul.

Domnul Vladimir Grosu — viceministru al justitiei:

Domnule Presedinte,

Stimati deputati,

Prezint atentie1 dumneavoastra proiectul de Lege cu privire la modificarea si
completarea Legii cu privire la actele de stare civild. Vreau sa incep cu faptul ca, in
anul 2010, in 27 aprilie al acestui an, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a
pronuntat Hotérirea Cibotaru contra Moldovei, prin care Curtea Europeand a
declarat neconforme Conventiei Europene cu privire la protectia drepturilor omului
anumite prevederi din Legea Republicii Moldova cu privire la actele de stare
civila, in particular imposibilitatea de a schimba apartenenta etnicd, in versiunea
legii noastre suna ,,nationalitatea” in cadrul articolului 68 al acestei legi. Deci
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urmatoarele acte de stare civild, noi avem in conformitate cu aceasta lege actul de
nastere si certificatul de nastere, certificatul de divort, certificatul de schimbare a
numelui de familie sau a prenumelui.

Totodata, articolul 68 din prezenta lege stabileste inadmisibilitatea
rectificarii nationalitdtii parintilor in actele de nastere ale copiilor.

Solutia propusa de Ministerul Justitiei este de a opta pentru excluderea
mentiunii privind nationalitatea din actele de stare civila, in afard de actul de
nastere, n care sd fie inscrisa apartenenta etnicd a persoanei, la cererea persoanei
vizate ce a implinit virsta de 16 ani sau la cererea parintilor, in baza declaratiei pe
propria raspundere.

Aceastd solutie este binevenitd din punctul nostru de vedere si asigura
statului s@ nu mai impuna pe viitor persoanelor o nationalitate, pe care acestea ar
putea-o percepe obiectiv sau subiectiv ca le este straina.

Vreau sa mentionez, de asemenea, ca, luind 1n consideratie cele expuse, s-a
hotarit de a acorda fiecarui individ dreptul de a se autoidentifica la un anumit grup
etnic si de a modifica datele din actele de stare civila printr-o declaratie proprie.

Mentionez cd autoidentificarea individului la un anumit grup etnic este
sustinuta in recomandarea Adundrii Parlamentare a Consiliului Europei. Adunarea
Parlamentara care crede ca este necesar sa fie Intaritd recunoasterea fiecarei
legaturi a cetdteanului european cu identitatea, cultura, traditia, istoria sa, pentru a
permite fiecarui individ sa se defineascd el insusi ca membru al unei natiuni
culturale.

In acest sens, prin aceste modificari autorii proiectului intentioneazi sa
execute, in primul rind, hotarirea aceasta a Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Ne propunem si inlocuim termenul de ,,nationalitate”, care este confuz. In
unele state, prin nationalitate se are in vedere apartenenta, cetatenia, apartenenta la
cetdtenia unui anumit stat.

Domnul Vladimir Grosu:

De aceea, ne propunem sa modificim termenul ,,nationalitate,, inlocuindu-1
cu termenul ,apartenenta etnica,, si aceastd rubricd de ,,apartenentd etnica,, sa
ramind doar 1n actul de stare civila, certificatul de nastere, si anume numai in
privinta persoanei care solicitd acest certificat, si il vizeaza pe el.

De asemenea, tinind cont de faptul cd prin aceasta hotérire a Curtii Europene
au fost vizate si constatate neconforme cu Conventia Europeana, articolul 68, acest
articol intentiondm sa-1 excludem.

Multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Intrebari?

Microfonul nr.5.

Doamna Ana Gutu — Fractiunea PL:

Multumesc, domnule Presedinte.
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Domnule viceministru,

Am o intrebare. Puteti sa-mi spuneti, va rog: de ce, anul trecut, Guvernul a
dat aviz negativ proiectului nr. 1335 din 4 mai 2010, care, de fapt, viza exact
acelasi subiect?

Domnul Vladimir Grosu:

Da, doamna deputat,

Nu tin minte avizul Ministerului Justitiei de atunci, ca nu eram in functia de
viceministru, dar acum am luat cunostintd de proiectul Tnaintat de dumneavoastra
si, de asemenea, vizeazd executarea hotaririi Curtii Europene. Se mentioneaza
acest lucru in nota informativa, anexata la proiectul de lege.

Dar proiectul Tnaintat de Ministerul Justitiei, de asemenea, este In vederea
executdrii acestei hotariri a Curtii Europene si consideram ca aceasta varianta este
conforma cu principiile Conventiei Europene.

Sint anumite rezerve expuse in avizul Ministerului Justitiei si nu consideram
ca proiectul propus de dumneavoastrd este si reprezinta o executare efectiva a
acelei hotariri.

Din aceste considerente, tinind cont ca existd si proiectul propus de
dumneavoastra, noi solicitdim votarea in prima lectura a prezentului proiect de lege
si sa examinam Tnainte de a doua lectura ambele proiecte, pentru a vedea si a
ajunge la un consens intre proiectul inaintat de Ministerul Justitiei, adica prezentul
proiect, si proiectul dumneavoastra.

Doamna Ana Gutu:

Si a doua intrebare: Tmi puteti spune, va rog, dacd Hotarirea CEDO, in cazul
Cibotaru versus Republica Moldova, se mentioneaza in mod expres ca notiunea de
,hationalitate” trebuie sa fie exclusa cu desavirsire din actele de stare civila?

Domnul Vladimir Grosu:

Nu. In aceastd hotirire nu se spune ci notiunea de ,nationalitate” trebuie
numaidecit sa fie exclusa. Pur si simplu, noi vrem sa o inlocuim cu ,,apartenenta
etnica” si am mentionat, deoarece ,,nationalitatea” in multe state din Europa si nu
numai, prin aceastd notiune se are in vedere ,,apartenenta la cetdtenia unui stat”.

Doamna Ana Gutu:
Nu am dreptul la alte intrebari. O sa fiu cu o luare de cuvint.

Multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3.

Domnul Serghei Sirbu:
Multumesc.
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Domnule ministru,

Dumneavoastra ati declarat despre dreptul persoanei pe propria raspundere si
sd se declare ca apartenent al unei grupari etnice. Spuneti-mi, va rog: cunoasteti
dumneavoastra daca exista undeva vreo lista exhaustiva a tuturor grupurilor etnice
care exista la moment?

Domnul Vladimir Grosu:
Sigur ca nu cunosc. O asemenea listd nu poate exista. O listd exhaustiva a
tuturor gruparilor etnice nu poate sa existe. Deoarece o grupare etnica...

Domnul Serghei Sirbu:
...Clar.

Domnul Vladimir Grosu:
...poate sa se formeze.

Domnul Serghei Sirbu:

Am inteles. Adica, daca vine o persoana la dumneavoastra si vrea sd se
declare ca este, apartine unui grup etnic, de exemplu al extraterestrilor,
dumneavoastrd nu puteti sa-i refuzati. Eu corect inteleg?

Domnul Vladimir Grosu:
Daca formulati o intrebare concreta si clara, si reala, eu pot sa raspund.

Domnul Serghei Sirbu:
Nu, de exemplu.

Domnul Vladimir Grosu:
Intrebarea dumneavoastra.

Domnul Serghei Sirbu:
Vine o persoanad si spune, eu vreau sd mi se inscrie in actele de stare civila ca

sint extraterestru, punct. Dumneavoastrd aveti dreptul sa-i refuzati sau nu?

Domnul Vladimir Grosu:
Eu raspund la intrebari constructive si reale, profesioniste.

Domnul Serghei Sirbu:
Nu, nu va suparati.

Domnul Vladimir Grosu:
Eu nu ma supar.

Domnul Serghei Sirbu:
Domnule ministru...
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Domnul Vladimir Grosu:
Si dumneavoastra sa nu va suparati.

Domnul Serghei Sirbu:
Eu nu incerc sa fac glume aici. Eu destul de serios.

Domnul Vladimir Grosu:
Nici eu nu glumesc.

Domnul Serghei Sirbu:
Dumneavoastra ati spus...

Domnul Vladimir Grosu:
Domnule Sirbu...

Domnul Serghei Sirbu:

Stati putin. Dumneavoastra, conform proiectului de lege, spuneti ca, pe

propria raspundere, persoana poate sa se declare ca fiind membru a...

membru, ca apartinind oarecdrei grupari etnice.
Dumneavoastra ati spus cd nu existd nici o listd exhaustivd a grupurilor

etnice. In acest sens, logicd intrebarea. Vine o persoand si spune: pdi, eu ma
identific, uite, ca sint extraterestru. Dumneavoastra puteti sa-i refuzati?

Eu destul de serios. Poate fi si altd denumire.

Domnul Marian Lupu:
E clara intrebarea.

Domnul Serghei Sirbu:

Va rog frumos sd raspundeti. Dar, va rog, conform acestei prevederi legale
care propuneti sa fie modificate.

Domnul Vladimir Grosu:
Domnule presedinte,
Daca, sa spunem, dumneavoastra insistati, eu ...

Domnul Serghei Sirbu:
Nu, pai, raspundeti: da sau nu.

Domnul Vladimir Grosu:
Eu nu vad sens, la raspuns, la Intrebarea aceasta.

Domnul Serghei Sirbu:
...da sau nu. Spuneti: da, se poate de...

Domnul Vladimir Grosu:
Exista.

94



Domnul Serghei Sirbu:
Identifica sau nu.

Domnul Vladimir Grosu:

Bine. Réspuns tehnic. Sint anumite etnii care existd real si din aceste etnii
sau grupari etnice, care exista real, persoana poate alege, pentru a solicita organului
de inregistrare sa fie nscrisa in actul sau de nastere.

Dumneavoastra vorbiti despre anumite lucruri extraterestre care, obiectiv,
sigur ca nu pot sa fie calificate ca grupari etnice.

Respectiv, solicitarea aceasta cu siguranta va fi respinsd. Eu cred ca am fost
inteles si explicit.

Domnul Serghei Sirbu:
Pai, da, dar daca vine persoana si, de exemplu, vd spune ca este o
nationalitate de care dumneavoastra n-ati auzit nici o data.

Domnul Vladimir Grosu:
...€u m-am exprimat...

Domnul Serghei Sirbu:
Dar el este sigur ca existd. Atunci cum veti verifica, dacd nu existd o lista

exhaustiva?

Domnul Vladimir Grosu:
Noi verificdm daca exista o asemenea... grup etnic.

Domnul Serghei Sirbu:
Da cum...

Domnul Vladimir Grosu:
Sau nu.

Domnul Serghei Sirbu:
...sa verificati ,dacd dumneavoastra ati confirmat: o asemenea listd nu exista.

Domnul Marian Lupu:
Eu vreau si intervin in discutia...

Domnul Vladimir Grosu:
...numit momentul in timp.

Domnul Marian Lupu:
Dumneavoastra, domnule ministru.
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Domnule Sirbu,

Mie imi pare cd, si In varianta veche, atunci cind se pastra notiunea de
,hationalitate,, putea fi... (Rumoare in sala.) Nu, oricum, putea fi exact aceeasi
situatie. Fiindca insasi schimbarea de ,,nationalitate,, in ,,apartenentd etnica,, putin
ce schimba in acest sens.

Microfonul nr.5.

Domnul Vladimir Lupan:

Da, va multumesc, domnule Presedinte.

Din cite imi amintesc eu, in plan international, au fost inregistrate o serie
intreagd de etnii, in alte state, evident. Inregistrarea in Republica Moldova se face
in baza unor declaratii si acte, domnule viceministru. Corect?

Domnul Vladimir Grosu:
La moment, da.

Domnul Vladimir Lupan:

Da, deci nu poti sd te declari oricum. Da, asta este ideea. lar in ce priveste
gruparile etnice, stimati colegi, eu va rog frumos, sa fim corecti, sint grupuri
etnice, nu-s grupari etnice. Dar dacd vorbim totusi despre grupari, atunci vreo
42 de deputati din Parlamentul Republicii Moldova pot sa fie si extraterestri, daca
tare vor.

Da, in rest, eu v-as indemna totusi sa fim corecti. Sint grupuri etnice.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Da. Domnule ministru,

O intrebare. Nu stiu dacd informatiile sint corecte sau nu, din practica
europeana. Cineva Tmi spunea cd in Franta, deci in toate actele de stare civila
apartenenta etnica nici nu se indicd, se indica ca-i francez, ca cetatean. Corect?

Domnul Vladimir Grosu:
E corect, domnule Presedinte. Si nu numai in Franta. Daca deschidem actul
de identitate sau certificatul din Franta, este nationalitatea.

Domnul Marian Lupu:
Nationalitatea.

Domnul Vladimir Grosu:

Nationalitatea. Si nimic mai mult despre apartenenta etnicd. Acest lucru si
intentiondm noi sa-1 facem. Asta este o practicd comuna europeana.
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Domnul Marian Lupu:

Deci, ca sa inteleg eu si mai bine. Evident, trebuie de respectat dreptul la
autoidentificare a fiecdrui cetatean, a fiecarei persoane. Deci important este ce, ca
insdsi notiunea de ,,nationalitate” dispare, ramine cetatenia?

Domnul Vladimir Grosu:

Nu, notiunea de ,,nationalitate” nu dispare. Ea exista si persoana poate sa se
autoidentifice. Ea nu va fi mentionata in unele acte de stare civila, dar va fi rubrica
»apartenenta etnicd” in actul de stare civila, dar numai la persoana care solicita si
in privinta carei este vizat acest certificat.

Adica, nu va fi rubrica de ,,apartenentd etnica” a parintilor in acest certificat
de nastere unde va ramine totusi rubrica de ,,apartenenta etnica”.

Domnul Marian Lupu:
Da, domnul Resetnicov.

Domnul Artur Resetnicov:

Multumesc.

Domnule viceministru,

Eu, intrebarea mea este, de fapt, continuarea intrebarii deputatului Sirbu si,
ca sa va usurez raspunsul, sd va cobor putin deja pe pamint, 1dsind intr-o parte
extraterestrii, as vrea sa va intreb, atunci cind lasdm deja la altitudinea persoanei sa
se autoidentifice etnic, admitem ca legea pe care o promovati astdzi a intrat in
vigoare si putem sa ne pomenim Iintr-o situatie cind tata este, de exemplu,
ucrainean, mama la fel este ucraineanca, dar copilul, ajungind la virsta de 16 sau
18 ani, vine la organul respectiv, autoritatea respectivd si se autoidentifica ca
neamt.

Da, ca german. (Rumoare in sala.) Va fi acceptatd astfel de optiune a
persoanei?

Domnul Vladimir Grosu:

Da, si asta este real, domnule Resetnicov. Si pot sa vd dau un exemplu.
Mama este moldoveanca, da, sau tatdl este moldovean, persoana, copilul, de
asemenea, la 0 anumita etapa, are aceeasi apartenenta etnicd, pleaca in Italia la
virsta de 3—4 ani, creste in Italia sau in oricare alta tara, creste si trdieste acolo pe
parcursul a zeci de ani de zile si ea nu se mai identificd cu poporul nostru, cu etnia
noastra, se identifica cu alta etnie.

Domnul Artur Resetnicov:

Adica eu sa inteleg, daca mama este moldoveanca — tatdl moldovean, copilul
se declara englez, noi 1l consideram ca englez, da?

Domnul Vladimir Grosu:

Dumneavoastra, domnule Resetnicov,
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Daca veti citi mai atent, aceeasi lege a noastra, Legea cu privire la drepturile
persoanelor, apartinind minoritdtilor nationale, articolul 2 spune: orice persoana,
apartinind unei minoritdti nationale, are dreptul sa aleagd liber daca apartine
minoritatii respective sau nu, respectiv, oricare persoana are dreptul.

Domnul Artur Resetnicov:
Da, dar acum sa facem...

Domnul Vladimir Grosu:
Si acum.

Domnul Artur Resetnicov:
...baza provenientei parintilor...

Domnul Vladimir Grosu:

Nu, si acum aceasta lege este in vigoare, si Legea cu privire la actele de stare
civila in varianta actuald, pina la modificari, de asemenea este in vigoare. Ele se
contrazic. Ba mai mult, contrazic si Conventia-cadru pentru protectia minoritatilor
nationale din 1995, care spune ca orice persoand apartinind unei minoritati
nationale are dreptul sd aleaga liber daca sd fie tratatd sau nu ca atare. Si nici un
dezavantaj nu poate rezulta dintr-o asemenea alegere ori din exercitiul dreptului
legat de aceasta.

Domnul Artur Resetnicov:

Domnule ministru,

Asta-i clar, dar asa cum a mentionat si cum ati raspuns deputatului Lupan,
deci acum se ia la baza provenienta etnica a parintilor si actele care confirma
aceasta provenientd si dumneavoastra propuneti sa excludem si orice persoana se
va autentifica asa cum va dori.

Domnul Vladimir Grosu:
Persoana...

Domnul Artur Resetnicov:

Acesta este raspunsul.

Domnul Vladimir Grosu:

Pai, da, persoana are dreptul la autentificare, acesta este drept fundamental.

Domnul Marian Lupu:

Alte intrebari?
Microfonul nr.5.
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Domnul Valeriu Munteanu:

Vizavi de etnie, grupari, versus extraterestri. Eu vreau sia le amintesc
tovarasilor ca nu existd in lume comunism si acesta nu poate exista prin definitie,
pentru ca este o utopie.

In acelasi timp, noi avem in Parlamentul Republicii Moldova comunisti. Ar
trebui sa explicdm cumva acest lucru.

Cu adevarat, este nevoie, domnule ministru, de explicatii Tn acest sens in
legislatia Republicii Moldova, pentru ca, mai ales in perioada guvernarii
comuniste, se faceau abuzuri in acest sens.

Eu, personal, atunci cind trebuia sa fac certificatul de nastere al copiilor mei
a trebuit s@ scriu explicatii de ce scriu la rubrica ,tatd” si ,,mama” — ,,roman” si
,,;omancd”. In schimb, nu era nici o problema cind cineva vroia sa se identifice
altfel.

Multumesc.

Domnul Artur Resetnicov:

Sint nevoit sa intervin cu replica, pentru cd domnul Munteanu are o stima
deosebita fata de Partidul Comunistilor s1 de comunisti.

De fapt, domnule Munteanu, ascultati, eu inteleg ca asta aruncati, asa, pur si
simplu, ca sa iesiti la microfon, sa va puie cineva acolo o ,,galocikd”, dar problema
consta in aceea ca liberalismul care-1 promovati dumneavoastra deja de 2 ani, in
genere, Tn lume nu exista, pentru cd aceasta-i genocid.

[ar dacd ati avut problema la inregistrare, trebuia sa va declarati
extraterestru, pentru cd mai aproape dupa mentalitate.

Domnul Marian Lupu:

Domnule ministru,

Eu va multumesc.

[nainte de a invita Comisia juridicd, numiri si imunitati va rog, la tribuni. Eu
vreau sa rog sefii grupurilor parlamentare sa mobilizeze deputatii, fiilndca mai
avem un proiect, nr.2401, si intram 1n procedura de vot.

Pardon... (Rumoare in sala.) Da si asta incd. Da, de acord.

Domnule Ganaciuc,

Hotarirea pe care am votat-o sa fie.

Domnule Popa,

Varog, la tribuna centrala.

Domnul Victor Popa:

Domnule Presedinte,

Stimati colegi,

Comisia juridica, numiri si imunitdti a examinat proiectul de Lege nr. 809
din 29 martie anul curent, inaintat de catre Guvernul Republicii Moldova, si
mentioneaza cd, intr-adevar, elaborarea prezentului proiect de lege a fost
conditionatd de necesitatea ajustarii prevederilor Legii nr. 100 privind actele de
stare civild la principiile Conventiei europene pentru apararea drepturilor si
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libertatilor fundamentale ale omului. Adica, dreptul la autoidentificarea persoanei
la un anumit grup etnic.

Acest proiect contine propuneri privind excluderea din actele de stare civila
a mentiunii referitoare la nationalitatea persoanei, precum si acordarea parintilor
sau titularului care a atins virsta de 16 ani a dreptului de a cere inscriere in actul de
nastere a mentiunii cu privire la apartenenta etnica.

In afard de aceasta, vreau si spun ci mai existd un proiect de Lege, nr. 1335
din 4 mai 2010 privind... a doamnei deputat Ana Gutu, care prevede, de fapt,
aceleasi reglementari.

In acest sens, Comisia juridica, numiri si imunititi propune Parlamentului de
a examina si de a adopta proiectul nr. 809 in lectura intii, iar in lectura a doua deci
sa fie comasat cu proiectul nr. 1335 al doamnei deputat Ana Gutu.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Intrebari? Nu sint.

Domnule presedinte al comisiet,
va multumesc.

Luare de cuvint, doamna Gutu.

Doamna Ana Gutu:

Va multumesc.

Domnule Presedinte,

Distinsi membri ai Parlamentului,

Proiectul de Lege nr. 809 a venit in Parlament dupa prezentarea unui alt
proiect la aceastd tema, initiat de mine, cu nr. 1335, la 4 mai 2010.

Din pacate, in luna aprilie 2011, cind proiectul meu a ajuns in Parlament, la
initiativa fractiunilor PLDM s1 PD, doamna vicepresedinte al Parlamentului
Palihovici a propus sa-1 intoarca Tnapoi in comisie, cu toate ca au existat avize
pozitive, practic, de la toate comisiile, cu exceptia avizului negativ al Guvernului.

La putin timp dupd aceasta, a venit proiectul nr. 809, care proiect ar trebui sa
dea curs pozitiv unei decizii CEDO in cazul Cibotaru versus Republica Moldova si
am sperat foarte mult cd acest proiect va fi unul calitativ, mult mai bun.

Insa, spre regret, aceasta nu s-a intimplat si, reiesind din proiectul
Guvernului, identitatea nationald nu se va regési deloc in actele de stare civila, cu
exceptia actului de nastere al copilului, in care se va putea Inscrie apartenenta
etnica, si termenul apartine Guvernului, fie in baza declaratiei pe propria
raspundere a parintilor, fie a adolescentului care va atinge virsta de 16 ani.

Cu aceasta ocazie, as formula 3 intrebari si prima este: cine dintre cei doi
parinti va decide care din apartenenta etnica a unuia dintre ei sa fie inscrisa in actul
de nastere al copilului, daca este vorba de o casdtorie mixta?

Cea de-a doua intrebare, care decurge, de fapt, din prima: ce se intimpla
daca, la virsta de 16 ani, adolescentul va alege o alta dintre cele doud identitati ale
parintilor sdi, c¢ind e vorba de o casdtorie mixtd. Si, mai ales in acest caz, este
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absolut alogic sa oferi parintilor dreptul de a inscrie apartenenta etnica a copilului
la nastere, in actul de nastere/

E mult mai rational de pastrat situatia actuald, cind in actul de nastere al
copilului se inscrie doar nationalitatea parintilor.

Si cea de-a treia intrebare: de ce autorii propun ca in celelalte acte de stare
civila sa nu aparad nationalitatea sau apartenenta etnica, termenul pe care il propun
dumnealor?

Béanuiesc cd imediat vor veni argumente, cad ne recomanda institutiile
europene. Dupd cum ati vazut, decizia CEDO in cazul Cibotaru versus Republica
Moldova nu exista aceasta recomandare sd nu inscriem ,,nationalitate” in actele de
stare civila.

Si plus la toate, nu sintem noi primii, cetitenii Republicii Moldova, acei care
trebuie sa zicem ca, uite, noi am construit identitatea europeanad si sintem europeni.

Orice francez, orice neamt, german daca o sa-1 intrebati, el va spune, 1n
primul rind, sint francez si dupa aceea va zice ca sint european.

Si, in sfirsit, cea de-a treia intrebare pe care doresc sd o formulez, tine de
esenta continutului acestui proiect de lege. Guvernul propune sa inlocuiasca
termenul ,,nationalitate” cu termenul ,,apartenentad etnica”.

Sursele stiintifice de autoritate sustin cd exista o diferenta intre ambele, intre
ambii termeni. Termenul ,,etnie” apare la finele secolului al XIX-lea si patrunde cu
greu in cercurile academice si geopolitice, ajungind totusi catre anii 60 ai secolului
al XX-lea si se substituie sinonimele precedente: trib, poporatie si popor.

Sensul strict al termenului ,,etnie” este urmatorul: grup de indivizi care au
aceeasi limba maternd. In sensul larg al termenului ,.etnie” inseamna un grup de
indivizi, cetateni, nu stiu, persoane, fiindca este traducere, legati printr-o
complexitate de trasaturi comune de caracter antropologic, lingvistic, politic,
istoric, a cdror asociere constituie o comunitate sudatd de o cultura specifica. Dar
,etnia” nu are stat.

Pe cind la definitia ,,natiunii” se adaugd si acest sens, deci popor care este
unit in baza comunitdtii, comuniunii limbii, traditiilor culturale, istorice, politice,
dar care si-a constituit un stat.

[ar ,nationalitatea”, de fapt, este apartenenta la o natiune. Existd doud
doctrine de interpretare a termenului ,,nationalitate”. Doctrina franceza si doctrina
germana.

In intelegerea doctrinei franceze ,nationalitatea” presupune suprapunerea
identitatii culturale si identitatii civice. Pe cind interpretarea stiintifica germana le
separa pe ambele.

In interpretarea stiintifici germanid ,nationalitatea” este, in primul rind,
identitatea culturald si civilizatoare, pe cind ,,cetitenia” este identitatea civicd si
sint separate ambele.

Deoarece Republica Moldova nu este un stat national, pentru realitatea
Republicii Moldova este mai pertinentd doctrina sau interpretarea stiintifica
germana de intelegere a ,,nationalitdtii” ca si identitate culturald, fiind distincta,
deosebita de ,,cetdtenie”, adica identitate civica.
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Astfel, consideram ca termenul ,,nationalitate” trebuie sa fie pastrat in actele
civile si anume ,,nationalitatea” si nu ,,apartenenta etnica” din trei motive.

In primul rind, populatia majoritardi a Republicii Moldova, fie ci se
autoidentifica moldoveni sau romani, sint o parte a natiunii romanesti, a carei
formare a finalizat pe parcursul secolului al XIX-lea.

In al doilea rind, reprezentantii minorititilor nationale din Republica
Moldova: ucrainenii, rusii, bulgarii, polonezii, evreii si altii au toti un stat national
de referintd in afara granitelor Republicii Moldova. Deci si ei, in actele de stare
civila, au tot dreptul sa aibd insemnul, inscrierea ,,nationalitate” si nu ,,etnie.”

In termeni stricti stiintifici, doar gigiuzii, care locuiesc pe teritoriul
Republicii Moldova, sint etnie. Dar daca, intr-o buna zi, cercetatorii vor stabili ca
gagauzii sint o parte a poporului turc si limba pe care o vorbesc este o varietate a
limbii turce, in acel moment vom constata cd, de fapt, pe teritoriul Republicii
Moldova noi nu avem etnii, ci doar minoritati nationale.

in concluzie, mentionez ci nu sint intru totul de acord cu conceptul revizut
al acestui proiect de lege si, totusi, eu invit fractiunile parlamentare, toate
fractiunile parlamentare sa fie votat acest proiect in prima lecturd, iar in cea de a
doua lecturda sda fie unificat cu proiectul nr.1335 si sd venim cu anumite
amendamente.

Sint foarte multe lucruri de spus la subiectul autoidentificarii majoritatii din
Republica Moldova si, in genere, problema identitara consider ca trebuie sa fie una
in vizorul discutiilor publice. Dar aceste discutii publice trebuie sd fie facute in
mod profesionist si la calm, la rece, ca sa nu isterizeze societatea, asa precum au
facut-o in cadrul asa-zisului congres civic Partidul Comunistilor.

Si vreau sa-1 dezamagesc, spre marele lor regret, pe acei care utilizeaza
problema identitard din Republica Moldova in scopuri politice si isi pun drept
scop, de fapt, ca si obiectiv sa-si construiasca o natiune moldoveneasca. Aceasta nu
se va Intimpla, fiindcd epoca de edificare a constructiilor statul nationale s-a
terminat si este demult evoluata.

Orice incercare disperatd de a resuscita moldovenismul medieval primitiv
cauzat de subeducatie sau dorinta de a perpetua ratacirile edilitare ale unor
reprezentanti ai majoritdtii, explicabile si ele, de fapt, prin indelungate politici de
deznationalizare si rusificare a limbii roméane din Republica Moldova, deci orice
incercare de acest gen e sortita pierii ... Mersi. Si va fi strivitd de adevarul stiintific
care este unul. Noi, locuitorii Republicii Moldova, sintem romani si punctum.

Natiunile sint opera lui Dumnezeu. Nu spun eu, a spus-o filozoful spaniol
Antonio Canovas del Castillo. Iar cel care merge impotriva natiunii, merge
impotriva Domnului si impotriva firii.

Le doresc celor care mai somnabuleaza in obscurantismul medieval sa piarda
cit mai putin timp pe calea lor spre adevar.

Va multumesc pentru atentie.

Domnul Marian Lupu:

Proiectul de Lege nr.2401 pentru modificarea si completarea unor acte
legislative. Guvernul.
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Putin mai tirziu. Este intratd doamna la tribuna.

Stimati colegi,

Mai devreme trebuie de gindit si mai rapid de venit. Se termind si mergem
mai departe.

Daca nu-i procedura, voi stiti ca-i repede.

Microfonul nr.3.

Domnul Eduard Musuc:

Domnule Presedinte,

Anume de procedurd. Acest proiect de Lege nr.2401 nu are coraportul
aprobat, asa cum se indica in ordinea de zi.

Domnul Marian Lupu:
Ati spus ieri, da.

Domnul Eduard Musuc:

Coraportul n-a fost aprobat. Noi propunem si am propus ... am incercat sa
va explicam si ieri, la sedinta Biroului permanent al Parlamentului, am aminat
sedinta comisiei pentru miercurea viitoare din cauza neprezentei din partea
Ministerului Educatiei a ministrului sau a viceministrului. A fost optiunea expusa
de catre comisia noastra parlamentara.

Noi solicitam ca acest proiect de lege sa fie aminat pentru saptamina viitoare
si va promitem cd vom reusi sd-1 examinam in cadrul comisiei si sd@ aprobdm
coraportul respectiv. Sint diferite pozitii, inclusiv ma refer la cadrul asociativ, ma
refer la asociatii care reprezintd interesele administratiei publice locale. Si noi
dorim ca acest proiect de lege sa fie aprobat in strictd conformitate cu procedura
legislativa.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.4.

Domnul Chiril Lucinschi — Fractiunea PLDM:

Ieri, reprezentantul ministerului totusi a venit la comisie si n-a fost audiat.
Eu as propune si examinam acest proiect de lege in prima lectura. Intr-adevir, el
contine foarte multe, as zice, cusururi, care, ulterior, trebuiau sd fie dezbatute in
cadrul audierilor care ...

Domnul Marian Lupu:
Putin mai tare, domnule Lucinschi, sd se auda mai bine.

Domnul Chiril Lucinschi:

Da. Deci sdptamina viitoare noi vrem sd organizdm audieri publice si,
undeva marti, eu cred ca deja o sd pregatim pentru a doua lecturd. Dar acum totusi
se propune sa examinam in prima lectura acest proiect de lege. Este extrem de
important si consider ca e oportun totusi sa fie ldsat in ordinea de zi.
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Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3.

Domnul Eduard Musuc:

Da. Domnule Presedinte,

Autorul acestui proiect de lege este Guvernul. Practica tuturor comisiilor
parlamentare, se prezintd reprezentatul, membrul Guvernului, ministrul sau, in
cazul 1n care el nu poate, viceministrul, este o practica a tuturor comisiilor
parlamentare. Nu putem ca un simplu angajat al ministerului sa ne prezinte acest
proiect de lege, mai ales cd sint diferite pozitii. Eu ma refer la comisie, la
examinarea coraportului in cadrul comisiei.

Domnule Srelet,

Iesiti la microfon si vorbiti. Nu strigati din sala.

Eu propun sd nu incalcam procedura legislativa, eu propun sda aminim
examinarea acestui proiect de lege pentru saptdmina cealaltd, sa ludm in calcul,
inclusiv pozitia cadrului asociativ. Consultdrile, despre care a vorbit si domnul
Lucinschi, se fac inainte de a aproba proiectul de lege la nivel conceptual, dar nu
dupi. Si eu propun totusi si nu fortim nota, o siptimind nu conteazi. Intr-o
saptamind nu se va Intimpla nimic, dar, in schimb, vom proceda corect din toate
punctele de vedere.

Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

Si eu multumesc ca am auzit opiniile.

Nimeni in aceasta sald si eu, in primul rind, nu avem de gind sa incalcam
normele de procedurd. Deci constat urmatoarea situatie. De fapt, In Regulamentul
Parlamentului este foarte clar indicat ca, doar in absenta raportului de baza al
comisiei, nu poate fi examinat proiectul, nu se face nici un fel de referinta la
coraport.

Insa atunci cind am in sald doud opinii diferite: este opinia unei comisii, este
opinia altei comisii, stiti bine care este rezultatul sau instrumentul pus la dispozitia
noastra a tuturor — votul este unicul.

Fiindca atunci cind nu existd doud opinii diferite, o comisie vine si-mi
spune: domnule Presedinte, noi solicitdim. Obiectii nu sint pentru excludere? Nu
sint. Atunci o facem in mod automat. Cind sint doud opinii diferite este votul ca
instrument care dezleaga situatia.

Cine este ... Deci a fost evocatd propunerea ca proiectul nr.2401 sd fie
exclus de pe ordinea de zi de astdzi. Cine este pentru aceastd aminare rog sa
voteze. Daca e cineva bun si dd un rezultat. Sau constat eu. Minoritatea. Deci
propunerea nu a fost acceptata de plenul Parlamentului.

Doamna ministru,

Varog.

Doamna Tatiana Poting — viceministru al educatiei:
Multumesc, domnule Presedinte.
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Intr-adevir, ieri, nu s-au prezentat la sedinta comisiei parlamentare din
motive obiective nici ministrul, nici viceministrul, marti, pentru ca erau, in
conformitate cu dispozitia Guvernului, in teritoriu atunci, cind la ora 16.30, a fost
anuntata sedinta comisiei pentru ziua de miercuri si ziua de miercuri a fost deja
planificata pentru alte activitati la fel de importante.

Acum vreau sd propun atentiei dumneavoastra, Guvernul Republicii
Moldova si Ministerul Educatiei propun atentiei dumneavoastra proiectul de Lege
pentru modificarea si completarea unor acte legislative, care este elaborat in
conformitate cu angajamentele internationale asumate de Republica Moldova si in
conformitate cu Hotarirea de Guvern nr.484 din 05.07.2011.

Acest proiect prevede modificarea a patru acte legislative, e vorba de: Legea
invatamintului din 21 1ulie 1995, Legea privind finantele publice locale si Legea
privind descentralizarea administrativd, precum si Codul muncii al Republicii
Moldova.

Modificarile si completarile propuse la Legea invatamintului se refera, in
primul rind, la excluderea invatdmintului mediu de cultura generald din structura
sistemului de invatamint, e vorba de excluderea notiunii de invatdmint mediu de
culturd generald din structura sistemului de invatdmint. Pentru ca ele nu exista de
facto la aceastd etapa in Republica Moldova si trebuie corelatd legislatia cu
realitatea.

De asemenea, se presupune eliminarea normativelor referitoare la numarul
de copii si elevi in grupele si clasele din invatamintul general. Acest numar de
copii va fi stabilit anual de catre Ministerul Educatiei. Se propun modificari cu
privire la posibilitatea functiondrii institutiilor de invatamint de circumscriptie
pentru gimnazii si licee, in care se vor instrui elevi din doud sau mai multe
localitati.

Dupd cum stiti, in conformitate cu reforma structurald in educatie, exista
deja 1n raioanele Causeni si Riscani scoli de circumscriptie, iar finantarea in aceste
institutii se face in baza de formula si anume formula care ar putea fi numita banii
urmeaza copilul.

Aceste prevederi sau aceastd realitate, de asemenea, nu-si gaseste exprimare
in Legea Invatdmintului actuald. De aceea, propunem introducerea notiunii de
scoala de circumscriptie si introducerea prevederii referitoare la finantarea
institutiilor de invatamint primar si secundar general in baza de formula.

Totodatd, propunem modificarea competentelor autoritatilor publice in
domeniul infiintarii, reorganizarii si lichidarii institutiilor de invatamint de stat,
astfel Incit institutiile de Invatamint gimnazial si liceal vor putea fi constituite,
reorganizate sau lichidate de catre Ministerul Educatiei la propunerea autoritatilor
publice locale de nivelul doi, pind acum lucrul acesta se fiacea la propunerea
autoritatilor publice locale de nivelul unu.

De asemenea, propunem modificari si completari in Legea privind finantele
publice, care vin in corelare si cu prima modificare, despre care am vorbit, si cu
modificarea cu privire la finantarea in baza de formula. De asemenea, ne propunem
sa corelam Codul muncii cu Legea invatdmintului, in conformitate cu Legea
invatamintului ... si cu modificarile din 2010 la Legea invatamintului, conducétorii
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institutiilor de invatamint de culturd generald sint numiti in baza de concurs pe o
perioada de 5 ani. Lucrul acesta nu era prevazut in Codul muncii, de aceea venim
cu modificari la articolul 55 din Codul muncii.

Si, de asemenea, in scopul asigurarii dreptului la munca a tinerilor specialisti
cadre didactice, se propune completarea articolului 301 din Codul muncii, in care
este prevazuta posibilitatea incetdrii contractelor individuale de munca cu cadrele
didactice pensionate, conform legislatiei in vigoare, pentru limita de virsta.

Astfel, angajatorul va avea posibilitatea de a incheia contracte individuale de
munca pe duratd determinata cu cadrele didactice pensionate pentru limita de virsta
in conditiile in care sau In cazul in care institutia, administratia, institutia de
invatdmint constata aceasta necesitate.

Precizdm ca pentru implementarea acestui proiect de lege nu sint necesare
mijloace financiare suplimentare de la bugetul de stat.

Va multumesc pentru atentie.

Doamna Liliana Palihovici:
Si eu va multumesc.
Microfonul nr.3.

Domnul Serghei Sirbu:

Multumesc.

Doamna ministru,

Am studiat si eu in nota informativa argumentarea la acest proiect de lege si,
sincer, nu am gasit, asa cum prevede Legea nr.780, Legea privind actele
legislative, n-am gasit, totusi, in nota informativd argumentarea necesitatii
adoptarii acestei legi, argumentarea si fundamentarea stiintifica, economica si
sociald pe fiecare propunere in parte.

In nota informativi dumneavoastra doar ati enumerat ce modificati si nu
existd absolut nici o argumentare de ce modificati anume aceste momente.
Deoarece, prin acest proiect de lege, dumneavoastra, practic, legiferati inchiderea
scolilor pe intreaga republicd. Si aici eu vreau sda ma refer la citeva momente in
special. Dumneavoastrd eliminati normativele referitoare la numarul copiilor elevi
in grupe, in clase de Tnvatamint general si aceste normative vor fi stabilite anual de
catre Ministerul Educatiei.

Ministrul educatiei, citeva sdptamind in urma, aici a spus ca, pentru a
solutiona problema optimizdrii si inchiderea scolilor, vor fi operate modificari in
legislatie si nu vor mai exista In lege aceste normative. Dar, din cite vedem, este
doar un siretlic, deoarece aceste normative se exclud prin lege, dar se pun in
sarcina Ministerului Educatiei, care va face tot ce-i va veni prin cap si va pune
atitea normative ca vor fi inchise si mai multe scoli.

De aceea, eu vreau sa va pun asa o intrebare: care este argumentarea si
necesitatea, din punct de vedere stiintific, a indicarii acestui normativ anume de
catre Ministerul Educatiei? Si care vor fi consecintele?
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Doamna Tatiana Poting:
Multumesc.
Daca va referiti doar la acest amendament cu privire la plafonare?

Domnul Serghei Sirbu:
Plafonare, da.

Doamna Tatiana Poting:

Am 1inteles. Este una. Daca va referiti la argumentarea pentru fiecare dintre
amendamente, eu am precizat deja necesitatea de ce este nevoie sa scoatem
notiunea de scoald medie de cultura generald, care nu exista de facto si care trebuie
exclusa si din acest document legislativ.

Am explicat ca, din punct de vedre stiintific, deja este realitatea aceasta,
avem scoli de circumscriptie si ele nu exista in lege prevazute si ele trebuie sa fie
in lege si cred ca este destul de stiintific lucrul acesta argumentat. De asemenea si
prevederea cu privire la finantarea in baza de formuld, exista aceasta finantare, deja
se finanteaza douad raioane in aceasta baza ...

Domnul Serghei Sirbu:
Doamna ministru,
Nu va suparati.

Doamna Tatiana Poting:
... in baza hotaririi de Guvern.

Domnul Serghei Sirbu:
Stati, o secunda. Nu va suparati.
Eu va rog raspuns la plafonare sa-mi spuneti.

Doamna Tatiana Poting:
Pai, dumneavoastra m-ati intrebat cu privire la toate amendamentele si
acum...

Domnul Serghei Sirbu:

Noi vom detalia fiecare in parte. Acum prima intrebare mai concretd la
plafonare. Va rog sd-mi raspundeti, care a fost necesitatea de a da dreptul
Ministerului Educatiei de a include acest plafon? De ce sa nu excludem, in genere,
plafonarea, sa nu mai existe?

Doamna Tatiana Poting:
Tocmai asta face Ministerul Educatiei, propune excluderea ...

Domnul Serghei Sirbu:
Si includerea in competenta Ministerului Educatiei.
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Doamna Tatiana Poting:
Nu, asta nu este scris. Nu va fi scris.

Domnul Serghei Sirbu:
Cum nu? Daca este in nota informativa.

Doamna Tatiana Poting:

Nu va fi scris in lege. Este in paranteze, este ca si informatie. Lucrul acesta
in lege nu se prevede. In lege se prevede excluderea plafonirilor. Si pot si va
explic.

Pentru ca, in conformitate cu legislatia in vigoare, trebuie sa fie 25 — 30 de
copii 1n clasa, iar realitatea arata ca nici in jumatate dintre scolile din Republica
Moldova nu se respectd, la aceastd etapa nu se respecta legea si avem si cite 2, si
cite 3, si cite 5 copii In clasd. Tocmai pentru a aduce In conformitate cu situatia
democratica reala, se exclude plafonarea.

Pentru ca altminteri toti directorii de scoald, care au mai putini copii decit
prevede legislatia, sint cumva pasibili de pedeapsa, pentru ca incalcd legislatia in
vigoare.

Domnul Serghei Sirbu:

Dar Ministerul Educatiei va include, prin hotaririle sale, aceasta plafonare?
Dar sincer, va rog frumos. Pe viitor. Sincer, da sau nu. Copiii, elevii si parintii
trebuie sa cunoasca care sint intentiile dumneavoastra.

Doamna Tatiana Poting:
Parca as fi la spovedanie.
Sigur ca da. Ministerul Educatiei trebuie sa ...

Domnul Serghei Sirbu:
Va plafona.

Doamna Tatiana Poting:
... hormeze lucrul acesta.

Domnul Serghei Sirbu:

Am inteles.

Doamna Tatiana Poting:

Dar in conformitate cu situatia demografica, nu prin acte legislative care se
schimba foarte greu.

Domnul Serghei Sirbu:

Bine. Am inteles.
Multumesc.
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Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.2.

Domnul Serghei Sirbu:
Nu, eu am a doua intrebare.

Doamna Liliana Palihovici:
Dumneavoastra ati pus nu doud intrebari ...

Domnul Serghei Sirbu:
Nu, eu am pus o intrebare.

Doamna Liliana Palihovici:
... dar patru deja, domnule Sirbu.
Microfonul nr.2.

Doamna Inna Supac:

Totusi eu am observat ca colegul meu a pus numai o singurd intrebare,
doamna Palihovici.

Doamna Poting,

Noi am observat urmatoarea logica in actiunile Guvernului si al Ministerului
Educatiei. In primul rind, guvernarea si-a luat obligatiunea fati de Fondul Monetar
International de a inchide scolile.

In al doilea rind, in data de 5 iulie, noi stim ca Guvernul a aprobat un plan,
conform cdruia, in 2011, dumneavoastra ati luat obligatiunea de a inchide
211 institutii de Invatamint.

Si noi stim, informatia asta este confirmata chiar si in site-ul Ministerului
Educatiei, ca nu ati reusit sa indepliniti acest plan si nu ati reusit sa inchideti toate
acele 211 scoli, numai citeva zeci de scoli. De ce nu va intreb, fiindcd noi stim.
Deoarece oamenii sint impotriva acestei optimizari. De ce? Fiindcd, deoarece
consiliile locale de nivelul intii, consiliile satesti nu sustin ideea optimizarii.

Si acum dumneavoastra veniti cu acest proiect de lege si, in mod cinic si
fraudulos, dumneavoastra lipsiti consiliile satesti si consiliile locale de nivelul intii
de dreptul de a decide asupra soartei scolilor si asupra soartei satului lor.

Intrebarea noastra este: doamna Poting, dumneavoastrd cumva ati consultat
cu societatea civild, cu administratiile publice locale, inclusiv de nivelul intii, cu
organele respective cu privire la acest proiect de lege?

Doamna Tatiana Poting:
Da, am consultat.

Doamna Inna Supac:
Cu cine?
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Doamna Tatiana Poting:
Acest proiect de lege a fost avizat inclusiv de Gagauz-Yeri, a fost avizat
pozitiv.

Doamna Inna Supac:
Gagauz-Yeri? Cine? Va rog frumos, familia?

Doamna Tatiana Poting:
Bascanul Gagauziei Mihail Formuzal a semnat avizul acesta.

Doamna Inna Supac:
Va multumim. Multumim. (4plauze.) Mai cine a semnat?

Doamna Tatiana Poting:
Pai, nu poate sa semneze. Semneazd autoritatea supremd, nu semneaza
toata. ..

Doamna Inna Supac:
Nu, noi va rugam, ca societatea sa cunoasca...

Doamna Tatiana Poting:
De asemenea...

Doamna Inna Supac:
...cu cine dumneavoastra ati consultat.

Doamna Tatiana Poting:
Am consultat sindicatul de ramura, care, de asemenea, a dat aviz pozitiv.

Doamna Inna Supac:
Sindicatul care anume? Fiindca sint mai multe.

Doamna Tatiana Poting:
Sindicatul de ramura.

Doamna Inna Supac:
Prenumele si numele conducatorului.

Doamna Tatiana Poting:
Sindicatul de ramura.

Doamna Inna Supac:

De ramura. Cine este conducdtorul? Fiindca sint mai multi, pretind cd sint
mai multi. (Rumoare in sala.) Numele si prenumele directorului sindicatului.
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Doamna Tatiana Poting:
Mie mi pare rau cad dumneavoastrd nu cunoasteti cine este conducatorul.

Doamna Inna Supac:
Nu, dumneavoastrd nu stiti. Dumneavoastra cunoasteti cine este directorul
sindicatului?

Doamna Liliana Palihovici:

Doamna Supac,

O sa primiti in scris avizele pe care le-a avut Ministerul Educatiei. Nu este
obligata sd va dea numele acum.

Doamna Inna Supac:

Eu rog, noi nu am primit avizele.

Doamna Poting,

Eu va rog frumos sd raspundeti la aceasta intrebare. Eu cred ca mai multa
lume este cointeresata.

Doamna Tatiana Poting:

Eu am raspuns la intrebare. Da, Ministerul Educatiei are avizele pozitive ale
tuturor ministerelor si ale autoritdtilor care erau abilitate sa avizeze acest proiect de
lege.

Doamna Inna Supac:
Eu v-am intrebat si de societatea civila. Eu cred cd domnul Formuzal, cu tot
respectul, nu reprezinta societatea civila din Republica Moldova.

Doamna Tatiana Poting:
Dumneavoastra m-ati intrebat de autoritatile publice locale si eu v-am spus
care sint autoritdtile care au avizat.

Doamna Inna Supac:
Inclusiv am intrebat de societatea civild. Existd, spre exemplu, Uniunea
oraselor din Republica Moldova, constituie...

Doamna Tatiana Poting:
Nu, noi nu am consultat Uniunea oraselor.

Doamna Inna Supac:

De altfel, saptamina trecutd. Va rog frumos sa ne spuneti, societatea civila,
macar o organizatie obsteasca, va rugadm frumos.
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Doamna Tatiana Poting:

in conformitate cu prevederile legislative, cu prevederile normative in
vigoare noi nu sintem obligati sa avem avizul pozitiv al societatii civile atunci cind
inaintdm un proiect de lege pentru examinare.

Doamna Inna Supac:
Dumneavoastra nu sinteti obligata sa...

Doamna Tatiana Poting:
Totodata, acest proiect a fost postat pe site-ul Ministerului Educatiei, astfel
incit toatd lumea sa ia act de acest document, atunci cit a fost in proiect.

Doamna Inna Supac:

Dumneavoastra doriti sd spuneti cd nu sinteti obligatd si ministerul, si
Parlamentul Republicii Moldova nu este obligat de a se consulta cu societatea
civila? Dumneavoastrd aceasta afirmati.

Eu va multumesc pentru raspuns.

A doua intrebare. Dumneavoastrda, in acest proiect de lege, introduceti
prevederea referitoare la finantarea institutiilor de invatdmint primar si secundar
general n baza de formula.

O intrebare foarte scurta si, va rog frumos si raspunsul foarte scurt: da sau
nu. Bugetul, proiectul bugetului de stat pentru 2012 este alcatuit reiesind din
aceasta formula noua?

Doamna Tatiana Poting:
Da.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.5.

Doamna Inna Supac:
Inseamna ca... Eu am dreptul pentru replica, doamna Palihovici.

Doamna Liliana Palihovici:

Microfonul nr.5.

Dumneavoastra ati avut dreptul la doud intrebari. Replici si alte comentarii
in luare de cuvint, doamna Supac.

Microfonul nr.5.

Domnul Valeriu Munteanu:

Cu adevarat, eu am contorizat cel putin sase Intrebari de la microfonul nr.2,
chiar daca se permit numai doua.

Doamna Supac,

Vreau sda va dezamagesc. Cu sigurantd, Ministerul Educatiei nu a avizat
acest... sau acest proiect de lege nu a fost avizat si la acele institutii-capusa pe care
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le-ati constituit de-a lungul guvernarii dumneavoastra: sindicate paralele, asociatii
paralele si de partid. Am inteles ca ati inceput sa si le enumerati de la microfonul
nr.2. (Rumoare in sala.)

Existd alte institutii relevante in domeniu, care au fost avizate. Vizavi de
administratia publica locald, vreau sd va spun.

Doamna Liliana Palihovici:
Domnule Munteanu,
Vi rog intrebarea.

Domnul Valeriu Munteanu:
Intrebarea era, intrebare si raspuns. ...a fost avizat, a fost intrebat n acest
sens, care este...

Doamna Tatiana Poting:
Si avem aviz pozitiv.

Domnul Valeriu Munteanu:
...0 organizatie reprezentativa.
Multumesc.

Doamna Liliana Palihovici:

Si eu va multumesc.

Doamna Supac,

Dumneavoastra ati avut deja doud intrebari, mai mult de doua intrebari si
domnul Sirbu la fel. Dati voie colegului dumneavoastra, va rog. (Rumoare in sala.)
Dumneavoastra formulati intrebarea asa, ca sd nu mai aveti Inca alte zece intrebari
aditionale.

Microfonul nr.3. (Rumoare in sala.)

Domnul Serghei Sirbu:

Dati-mi voie... (Rumoare in sala.)

In primul rind, sa fie foarte clar, eu si pentru acei care nu au sesizat, prima
intrebare a fost cu plafonarea. Iar intrebarile de concretizare s-au datorat faptului...

Doamna Liliana Palihovici:
Domnule Sirbu,
Intrebarea cétre raportor, va rog frumos.

Domnul Serghei Sirbu:

...cd nu am primit raspuns. A doua intrebare.

Doamna ministru,

In acest proiect de lege, dumneavoastrd excludeti dreptul autoritatilor
publice locale de nivelul intii sa decida asupra infiintarii, reorganizarii si lichidarii
institutiilor de invatamint.
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Eu as vrea sa va dau citire prevederilor articolului 109 din Constitutie, care
prevede cd administratia publicd se bazeaza pe principiile autonomiei locale,
descentralizarii. Eu vreau sd va aduc la cunostintd ca noi am ratificat Carta
Europeana a autonomiei locale.

Si intrebarea mea este: cum dumneavoastrd considerati, vor concorda aceste
modificari ale dumneavoastrd cu principiile internationale si constitutionale ale
autonomiei locale, deoarece aceste prevederi contravin flagrant Constitutiei
Republicii Moldova.

Doamna Tatiana Poting:
Va concorda foarte armonios.

Domnul Serghei Sirbu:
Nu, cum, cum? Spuneti-mi, va rog, cum va concorda.

Doamna Tatiana Poting:
...armonios.

Domnul Serghei Sirbu:

Deoarece atunci cind dumneavoastra excludeti dreptul autoritatilor publice
locale de nivelul intii, sd decidd asupra infiintarii acelor institutii care se afld pe
teritoriul localitatii, este o incdlcare flagrantda a autonomiei locale si a
descentralizarii. Cum dumneavoastra spuneti cd va concorda?

Eu va spun, aceasta prevedere incalca flagrant Constitutia si noi vom
demonstra aceasta. Si eu...

Doamna Liliana Palihovici:
Domnule Sirbu,
Aveti dreptul sa va inscrieti cu luare de cuvint.

Domnul Serghei Sirbu:

Doamna ministru,

Si ultima interventie. Dumneavoastrd sinteti gata sa va dati demisia daca
Curtea Constitutionala. ..

Doamna Liliana Palihovici:
Domnule Sirbu...

Domnul Serghei Sirbu:

...va decide neconstitutionale aceste prevederi?
Si raspundeti, va rog: da sau nu.
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Doamna Tatiana Poting:

Eu vreau sa fac urmatoarea precizare. Autoritatile publice locale de nivelul
unu, in subordinea autoritdtilor locale de nivelul unu ramin a fi gradinitele si
scolile primare. Prevederea se face pentru gimnazii si licee.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.3.

Doamna Zinaida Chistruga — Fractiunea PCRM:

Eu... de procedura. Eu as ruga doamna viceministru: ori raspundeti
competent la intrebari s1 nu in doud cuvinte si trei miscari. Deci raspundeti la
intrebari, pentru cad dumneavoastra, prin comportamentul dumneavoastra, nu faceti
altceva decit sa va bateti joc de Parlamentul Republicii Moldova.

Nu sinteti gata, spuneti ca nu sinteti gata sd raspundeti la intrebari si
indepliniti o comanda politica. Nu dorim aceste raspunsuri care, practic, lipsesc.

Doamna Tatiana Poting:
Multumesc.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.3.

Doamna Tatiana Poting:

Intrebarile au fost de asemenea natura, si raspund cu ,,da” sau ,,nu”, adica sa
raspund monosilabic. Asa am raspuns, cum mi s-a solicitat. Mi s-a spus sa raspund
sincer, am fost foarte sincera.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.3.

Domnul Ion Ceban:

Multumesc mult.

Doamna ministru,

Iata, eu am asa o Intrebare la dumneavoastra. Articolul 18 alineatul (6) spune
urmatorul lucru: in localitatile rurale pot functiona clase cu alt numar de copii de
virsta respectiva, de cel stabilit in articolul 13 alineatul (4), adica in normativele
respective pentru numarul de copii, precum si clase cu predare simultana, la
decizia autoritatii administratiei publice locale, cu acordul Ministerului Educatiei.
Se refera, de exemplu, la clasele primare.

De ce excludeti normativele ori nu introduceti in Legea invatdmintului, la
toate treptele sa fie acelasi lucru?

Doamna Tatiana Poting:

Se exclud normativele pentru toate treptele. Functionarea claselor cu
instruire simultana se face exclusiv pentru scolile primare, prin ordinul ministrului.
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Domnul Ion Ceban:

,wPrecum si” am zis. Dar negru pe alb scrie: ,,in localitatile rurale pot
functiona clase cu alt numar de copii decit prevazut in articolul 13”.

De ce este nevoie astdzi de a exclude aceste normative?

Doamna Tatiana Poting:
Dar eu v-am explicat un pic mai devreme. Aceeasi intrebare a fost enuntata
si de deputatul Sergiu Sirbu.

Domnul Ion Ceban:

Bine, atunci am altd intrebare. Care o sa fie normativele din perspectiva
ministerului, daca tot ministerul va fi responsabil, pentru anul viitor, pentru clasele
liceale?

Doamna Tatiana Poting:
Normativele se vor stabili in functie de indicele demografic, care se va
inregistra, astfel incit sa fie in corespundere cu realitatea Republicii Moldova.

Domnul Ion Ceban:

Doamna ministru,

Dumneavoastra stiti foarte bine cd tarificarea pentru anul viitor pentru
institutiile de invatdmint deja a avut loc, bugetele au fost la nivel local in mare
masura deja aprobate.

Eu va intreb: care este normativul pentru anul viitor pentru clasele liceale?
Pentru ca tarificarea s-a facut in baza unui normativ deja orientat de catre
Ministerul Educatiei.

Doamna Tatiana Poting:

Acest normativ n-a fost respectat de mai mult de jumatate din institutiile de
invatamint din Republica Moldova. Tarificarea nu se face pentru numarul de copii,
se face in functie de numarul de clase.

Domnul Ion Ceban:

Doamna ministru,

Nu va eschivati de la intrebare. Eu v-am pus o intrebare foarte concreta: ce
le-ati spus, de exemplu, celor care vor sd deschida licee pentru anul viitor si nu au
putut face acest lucru? Citi copii trebuie sa aiba?

Doamna Tatiana Poting:

In conformitate cu legea care este inca 1n vigoare, in mediul rural, pentru
deschiderea claselor de liceu, trebuiau sa fie 20 de elevi, in mediul urban — 25 de
elevi.

Domnul Ion Ceban:
Si...
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Doamna Tatiana Poting:
Pind acum. Si nu erau...

Domnul Ion Ceban:
Pind acum si pe anul viitor.

Doamna Tatiana Poting:
Repet, in 500 de institutii din Republica Moldova nu se adunau cincizeci, 20
de elevi in clasa.

Domnul Ion Ceban:
20 de elevi si doud clase, ca sa se...

Doamna Tatiana Poting:
Exact. Pentru ca trebuie sa fie...

Domnul Ion Ceban:
Foarte exact in acest sens.

Doamna Tatiana Poting:
Trebuiau sd fie doud profiluri. La liceu exista prevederea studierii la doua
profiluri si elevii nu pot fi lipsiti de dreptul de a-si alege profilul pentru studii.

Domnul Ion Ceban:
Eu repet intrebarea pentru dumneavoastra: citi copii li s-a spus ca trebuie sa
aiba pentru anul viitor, ca sa li se permita deschiderea claselor liceale?

Doamna Tatiana Poting:
Nu s-a vorbit.

Domnul Ion Ceban:
Si sa fie pastrat statutul de liceu.

Doamna Tatiana Poting:

Pentru anul viitor nu s-au stabilit. In momentul de fatd functioneazi Legea
invatdmintului din 1995, in care sint prevazute niste normative care, repet, nu se
respectd tocmai pentru ca numarul de copii este foarte mic.

Pentru crearea sau pentru finantarea institutiilor de invatdmint pentru anul
viitor nu se 1a in calcul numarul de elevi, s-a luat in calcul numarul de clase.

Domnul Ion Ceban:
Si, bine, intr-o clasa trebuie...
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Doamna Liliana Palihovici:
Domnule Ceban,
Urmatoarea intrebare.

Domnul Ion Ceban:
Sa fie un numar anumit de elevi.

Doamna Liliana Palihovici:
Ultima.

Domnul Ion Ceban:

Doamna ministru,

De ce induceti in eroare? Intr-o clasi trebuie si fie un numar anumit de elevi
foarte bine determinat. Eu va sapun ca...

Doamna Tatiana Poting:
Pina acum...

Domnul Ion Ceban:
Sint zeci de cazuri.

Doamna Tatiana Poting:
...a fost. Ministerul Educatiei propune excluderea acestor normative.
Aceasta prevede.

Domnul Ion Ceban:
Bine, eu n-am obtinut raspuns...

Doamna Tatiana Poting:
Acest articol...

Domnul Ion Ceban:
...la intrebarea pe care v-am pus-o.
Mersi.

Doamna Liliana Palihovici:

Microfonul nr.2.

Doamna Supac,

Dumneavoastra ati adresat deja doua intrebari.

Doamna Inna Supac:
Da, eu.

Doamna Liliana Palihovici:
Dati voie colegilor dumneavoastra.
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Doamna Inna Supac:
Eu va multumesc.
Eu am dreptul la o interventie, dupa acele doua intrebari.

Doamna Liliana Palihovici:
Dumneavoastra aveti dreptul doar atunci cind o sd veniti aici cu luare de
cuvint.

Doamna Inna Supac:

Doamna Palihovici,

Chiar si domnul Lupu tot stie despre acest lucru, ne da voie pentru
interventie dupa cele doua intrebdri, avind in vedere ca...

Doamna Liliana Palihovici:
Nu este regulamentar.

Doamna Inna Supac:

...doamna, ca doamna Potinga a afirmat faptul ca proiectul bugetului de stat
2012 este alcdtuit reiesind din formula noua pentru finantarea institutiilor de
invatamint, vreau sa va rog si sd atrag atentia tuturor deputatilor din Parlamentul
Republicii Moldova cd acei care vor sustine bugetul de stat pentru 2012, de fapt,
vor sustine faptul ca, Incepind din ianuarie 2012, mai multe scoli si licee vor
ramine fara finantare.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.2.

Domnul Zurabi Todua — Fractiunea PCRM:

Cnacu0o.

l'ocnouH BULIEMUHUCTP, COTJIACHO STOMY 3aKOHOIPOCKTY 3HAUYMTEJIbHas
4acTh MperNojaBaresiel MEeHCUOHHOIO, MPEANeHCUOHHOTO Bo3pacTta (haKTUYECKU
JIMIIAIOTCS TIpaBa Ha MPOAOJIKEHUE CBOCH TPYA0BOM JAEATEIHHOCTH.

B cBs3u ¢ 3TuM Bompoc. YuuThIBas TO, YTO B HAIIMX IIKOJAX OOJIbIIOE
KOJIMYECTBO MpEINoaaBaTesieid 3TOro Bo3pacta, YeM BbI3BaHa 3TO TpeOOBaHUE, ITO
MOJIOKEHUE U B YeM HEOOXOIAMMOCTh JIUIIATH JIIOJIe padoTaTh, B TO BpeMs Kak
OOJIBIIMHCTBO U3 HUX BIOJHE €II€ MOTYT OCYIIECTBIATh CBOU (DYHKITHH?

Doamna Tatiana Poting:

Multumesc.

In prezentarea pe care am facut-o initial, am mentionat de unde vine aceasti
necesitate. Este o categorie Intreagd de tineri specialisti care nu se pot angaja in
cimpul muncii tocmai pentru cd locurile de munca sint ocupate de cadre didactice
demult trecute de virsta pensionara.
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Petitii de acest gen au parvenit multiple la Ministerul Educatiei si nu numai,
la sindicat, la Ministerul Muncii, Protectiei Sociale si Familiei si de aceea a fost
necesar sa oferim posibilitatea tinerilor specialisti sa poata angaja.

Domnul Zurabi Todua:

Cmacu0o.

Bropoit Bompoc. YuuthiBas TO, 4TO MOJIOACKH HE OUYCHb OXOTHO HJET B
IIKOJIBbI, TaK Kak padoTa MpernojaBaresisi HE OYEHb XOPOIIO OIUIAYMBAETCS, W
M3BECTHO TaKXKe, YTO HBIHEITHEE PYKOBOACTBO, [IpaBuTEnbCTBO HE oOecTieunBacT,
HE IMOMOTaeT MOJIOABIM TPEToIaBaTeIsIM MPH UX PACIPEICIICHUH B Cella, Y MCHS
BOITPOC BO3HHKAET.

Kak MuHHCTEpPCTBO W BOOOIIE PYKOBOJCTBO CTpPaHbl HaMEpPEHBI peliaTh
npoOieMy HEXBATKHM KaJpOB, KOTOPOE HEMOCPEICTBEHHO TOSBUTCS TIOCIEC
BHEJIPEHUS 3TOrO 3aKOHa?

Doamna Tatiana Poting:

Ministerul Educatiei nu se va confrunta cu o lipsa de... cu un deficit de
cadre didactice dupa implementarea acestei... sau punerea in aplicare a acestei
legi, pentru cd, daca ati fost atent, in articolul 301 se presupune ca, in conditiile in
care institutia are nevoie de cadre didactice, se va incheia un contract pe durata
determinata cu persoanele de virstd pensionard, astfel incit sd fie asigurat procesul
instructiv-educativ.

Referitor la salarii si asigurarea cadrelor tinere cu facilitdti, nu s-a schimbat.
Deci cadrele tinere beneficiazd in continuare de acel spor si de suportul care
beneficia si in trecut, iar cadrele didactice, incepind cu anul 2010, beneficiaza de o
majorare de salariu in 3 transe de 50 la suta.

Domnul Zurabi Todua:

MsbI BBIHYKJIEHBI KOHCTATUPOBAaTh, YTO €CJIM 3TOT 3aKOH OyAeT HPHUHST
[TapiiaMeHTOM, TO MO CYLIECTBY Mbl, C OJHOW CTOPOHBI, OyJA€M HMETb ThICSIUY
0e3pabOTHBIX, BHIOPOIIEHHBIX HA YJIMILY IEHCUOHEPOB M JIFOACH MpelIeHCUOHHOTO
BO3pacTa, KOTOpBIE €lIE MOT'YT paboTaTh, a C JPYroi CTOPOHBI, ThICSUY BaKaHTHBIX
MECT U JIETeH, KOTOpPBIE OCTaHyTCs 0€3 yuuTesei.

B o01iem, norpom o06pa3oBaHus MPOJOIIKAETCA.

Cnacu0o.

Domnul Marian Lupu:
Alte intrebari sint sau nu sint?
Microfonul nr.3.

Domnul Eduard Musuc:

Stimata doamna viceministru,

Spuneti-ne noud, va rugam frumos, cum credeti dumneavoastra, iaca, aceasta
excludere a atributiilor administratiei publice locale de nivelul intii, adica ma refer
la primariile satelor, comunelor si oraselor, excluderea acestei atributii de a decide
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au ei nevoie de un liceu in localitatea respectiva sau nu, inclusiv in ceea ce priveste
optimizarea acestor institutii, se Tncadreaza in strategia de descentralizare pe care o
promoveaza Guvernul cu atita insistenta?

Doamna Tatiana Poting:

Da, se incadreaza, pentru cd aceste atributii vor fi delegate autoritatilor
publice locale de nivelul doi. Ele nu vor apartine Ministerului Educatiei sau
Guvernului Republicii Moldova. Ele, oricum, vor ramine in competenta
autoritatilor publice locale.

Domnul Eduard Musuc:

Ba, nu. Nu se incadreaza, deoarece directia de miscare care prevede strategia
de descentralizare este inversd. Transmiterea imputernicirilor de la administratia
publicd centrald inspre administratia publicad localda de nivelul doi si atributiile
administratiei de nivelul doi — administratiei de nivelul intii, ceea ce inseamna ca
nu se incadreaza in strategia de descentralizare.

Si a doua intrebare: cum credeti dumneavoastra, lipsirea dreptului de a
decide al locuitorilor satului, locuitorilor orasului, parintilor, Tn acest sens, se
incadreaza in principiul si se vor respecta principiile democratiei locale sau nu?

Doamna Tatiana Poting:
Eu am...

Domnul Eduard Musuc:

Atunci cind pe dinsii nici nimeni nu-i intreabd. Acei care locuiesc in satul
respectiv, scoala va fi inchisa, parintii sint impotriva, consiliul local este impotriva,
Adunarea generald a satului este impotriva, primaria este Tmpotriva, dar cineva a
decis si scoala se inchide.

Doamna Tatiana Poting:

Satul urmeaza sa decida in continuare cu privire la functionarea, instituirea si
reorganizarea gradinitelor si a scolilor primare. Deci el nu este lipsit in totalitate de
decizii.

Domnul Eduard Musuc:

Vreau sa va spun ca nu se incadreaza. Este un atac la adresa democratiei
locale si este un atac la adresa copiilor, la adresa parintilor si este o lege care nu se
incadreaza in interesul general al nostru, al tuturor. Mai ales este vorba de acei care
locuiesc in sate si In comune.

Este o lege care nu poate fi votata la nivel conceptual in Parlament.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.2.
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Domnul Constantin Staris:

Cracu00, TOCIIOINH IpeCeNaTeNb.

I'ocnoka BUIIEMMHMCTp, IIepe]l BblOOpaMu Bel ObIBaiM B HEKOTOPBIX cenax,
B HEKOTOPBIX WIKOJAX M pedb WAET HE O IIKOAle INpUMape a, 0 TMMHa3usiX U
JAULesX, Tae yOexaanu Ielarorn4eckue KOJUIEKTHBBI B TOM, YTO KakUM Obl HU
OBLIO JaBJIEHUE MUHUCTEPCTBA, PEIICHUE OyEeT IPUHUMATh CEJIbCKUN COBET.

Oto ObUIO mepen BelOOpamu. 1'0TOBBI 1M BbI cerofHs BEpHYTbCS B ITH
IIKOJIBI ¥ IOATBEPAUTD CBOKO IIO3ULMIO, C yYETOM 3TOI'0 3aKOHOIIPOEKTa?

bnaronapro Bac.

Doamna Tatiana Poting:

Eu atunci vorbeam 1n conformitate cu prevederile legii de atunci. Era legea
in vigoare. Acum vin sd propun un proiect de lege care are alte prevederi.

Poftim?

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.2.

Doamna Galina Balmos:

Multumesc.

Dumneavoastra propuneti modificari in Codul muncii potrivit carora toti
directorii institutiilor prescolare, scolare vor fi angajati pe o duratd determinata.

In contextul acestei modificari intrebarea este: in cazul acelor directori
angajati deja pe o durata nedeterminata ii veti impune sau veti anunta concurs, asa
cum ati facut-o deja pentru multe institutii si-1 veti impune si pe ei s participe la
acest concurs?

Doamna Tatiana Poting:
Multumesc pentru intrebare.

Doamna Galina Balmos:
Chiar daca functia nu este vacanta.

Doamna Tatiana Poting:

Aceasta propunere de modificare a Codului muncii s-a facut pentru a corela,
repet, Codul muncii cu Legea invatamintului, pentru cd o atare prevedere deja a
fost aprobatd de Parlamentul Republicii Moldova in anul 2010, in care se
stipuleaza.

Doamna Galina Balmos:
Tot la propunerea dumneavoastra a fost si ea este absolut...

Doamna Tatiana Poting:
...tot la propunerea Ministerului Educatiei.
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Doamna Galina Balmos:
...neconstitutionala.

Doamna Tatiana Poting:

Aceasta prevedere este deja functionala in Legea invatdmintului in vigoare si
nu era prevazuta in Codul muncii.

Prin aceste propuneri, noi, de fapt, vrem sd corelam aceste doud acte
legislative, sa aducem cadrul normativ, cadrul legislativ la normalitate.

Doamna Galina Balmos:
Am inteles corect ca toti directorii vor fi impusi sa participe la un concurs
pentru ocuparea functiei pe care deja o mentine.

Doamna Tatiana Poting:

Repet. In Legea invatamintului este scris expres: directorii de institutii
prescolare, primare si secundare generale urmeaza sda fie angajati in baza de
concurs. Toti directorii de institutii. Este prevedere votatd deja in Parlamentul
Republicii Moldova si este in Legea invatamintului, Legea din 95 cu modificarile
din 2010.

Doamna Galina Balmos:
Dumneavoastra nu ati inteles intrebarea.

Doamna Tatiana Poting:
Ba ca am inteles foarte bine.

Doamna Galina Balmos:
Eu ma refer la acei care deja sint in aceasta functie si sint pentru o perioada
nedeterminata.

Doamna Tatiana Poting:

Exact acesta a fost raspunsul. Cind spunem despre toti, avem in vedere toti
directorii, toate cadrele, toti managerii institutiilor de invatamint prescolar, primar
si secundar general.

Doamna Galina Balmos:
Noi am inteles ce se ascunde sub aceastd modificare a dumneavoastra.

Doamna Tatiana Poting:
Este normal ca directorii de institutii sa fie angajati in baza de concurs. Sa nu
fie in functie timp de 30 — 35 si mai multi ani.

Domnul Marian Lupu:

Microfonul nr.3.
Ati avut deja intrebare, domnule Musuc.
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Domnul Eduard Musuc:

Da. Domnule Presedinte,

Doar o scurta ... in calitate de ... drept la replica.

Domnul Munteanu a informat Parlamentul, practic a indus in eroare, in ceea
ce priveste consultarea cu cadrul asociativ. Iata, adineauri, am primit un mesaj din
partea Congresului Autoritatilor Locale din Moldova, care spun ca informatia este
eronata. Ei nu sustin acest proiect de lege si s-au expus deschis impotriva aprobarii
lui, cel putin, astazi, in cadrul sedintei Parlamentului.

Doamna Tatiana Poting:
Probabil, dumneavoastra ati vorbit cu alti reprezentanti.

Domnul Eduard Musuc:
Eu va rog frumos, aceasta informatie sa fie in stenograma.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3, va rog.

Doamna Tatiana Botnariuc — Fractiunea PCRM:

Y MeHs BOT cieAyroluil Bompoc. B 3akoHompoekTte dactu S5 cratbu 47
CKa3aHO cljeaylollee: TUMHA3WW M JHIEM MOryT (yHKIHOHUPOBATH Kak
peruoHanpHOe ydeOHOE 3aBeJCHUE JUIsSl yUaluics U3 IBYX U 0oJjiee HACEICHHBIX
nyHKTOB. I xoTena Obl, uT0OBI BbI Oolsiee AeTallbHO BOT OCTAHOBHIIUCH HA 3TOM
nyHkTe. OOBSICHUTE MHE, MTOKAITYHCTA.

Doamna Tatiana Poting:

Pina acum nu exista notiunea de scoala de circumscriptie. Prin modificarea
aceasta la articolul 47, noi propunem instituirea notiunii de scoala de
circumscriptie si, de fapt, si o definim. Scoala de circumscriptie este institutia in
care vor veni elevii din doud sau mai multe localitati. Si urmeaza sa se finanteze
intr-o altd manierd, intr-o altd formuld. Si banii vor urma copilului, deci se va
finanta aceasta institutie.

Doamna Tatiana Botnariuc:

Ecmu s nmpaBunbHO Bac moHsuia, T0 3TOM 3aKOHOAATEIBHOW HOPMBI, 3TOU
cTatbeil BBl CEerojHs MpUHUMAETE YK€ 3aKOHOJATEIIbHO B 3aKOHE OINTHMHU3ALUIO
TOH IpOrpaMMBbl, KOTOPYIO Bbl Haualld PeaM30BaTh, OyJeM TaK TOBOPHUTH, H3-TI0]
THIIIKA, HAYMHAsI ¢ HU30B, a TEIEPh 3TO BXOJUT YK€ B 3aKOH M B 00s3aTCIILHOM
MOpSZIKE 00S3BIBANTE HAIIWX JETEH, YTOOBI OHM YYHIINCh BMECTE B OJIHOH IIIKOJIC
3a 60-70 kwitoMeTpoB. A npaBUIBEHO TOHUMAKO?

Doamna Tatiana Poting:

Nu. Optimizarea institutiilor de Invatamint nu a inceput-o Ministerul
Educatiei in 2010, ea 1inceput incd in 2007. Si dacd vreti sd va uitati pe site-ul
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Ministerului Educatiei, Planul de optimizare a institutiilor de Tnvatamint este initiat
inca din acea perioada de guvernarea comunista de atunci.

Acum referitor la notiunea de scoald de circumscriptie. Ea functioneaza ca
atare, scoala ca atare functioneaza in doua raioane pilot Riscani si Causeni deja de
doi ani. Si nu era normal ca, existind aceasta realitate, sd nu fie prevazut si in legea
invatamintului.

Doamna Tatiana Botnariuc:
Torma y weHs eme crneaywomuii Bompoc k Bam: Ber paGoramu B
MUHHCTEPCTBE B KaKUe Nepuobl, rocrnoxka? i npoury Bac oTBeTUTS.

Doamna Tatiana Poting:
Poftim?

Doamna Tatiana Botnariuc:
Bbl B kakue nepuojibl paboTaeTe B MUHUCTEPCTBE?

Domnul Marian Lupu:
Este, intr-adevar, o intrebare care nu este la subiect.

Doamna Tatiana Botnariuc:
Hy, npocro, Bel cka3anu, 4To B nepuos KOMMYHUCTOB ...

Doamna Tatiana Poting:
Eu lucrez din 2009.

Doamna Tatiana Botnariuc:
La minister?

Doamna Tatiana Poting:
Da.

Domnul Marian Lupu:
O”key. Mersi.
Microfonul nr.2.

Domnul Oleg Garizan — Fractiunea PCRM:

['ocnioka BUIIE-MUHUCTD,

Y wMens Takoi Bompoc. CoriacHO TOSICHUTEIRHOM 3amucke Bbl
yTBEpXKIaeTe, UYTO IO  CO3JaHUI0, pPEOopraHu3alMd W  JUKBUJALUU
rOCyJapCTBEHHBIX 00pa30BATENbHBIX YUPEKICHUNW OyneT MPUHATO pEIICHUE
MUHHUCTEPCTBOM Ha OCHOBAHWM TMPEJIOKEHUNH OPraHOB MECTHOIO MyOJUYHOIO
yIpaBieHUus BTOPOro ypoBHs. MMeeTrcss B BUIy HUCIIOJHUTEIbHAS BJIACTH WIH
npeACTaBUTENIbHAS BJIACTh BTOPOT'O YPOBHs?
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Doamna Tatiana Poting:
Este vorba de consiliul raional. Este vorba de consiliul raional.

Domnul Oleg Garizan:

Hy, ecnu ... A mpocro xny nepesos, mod3toMy Bel MOIIIM yIIpOCTUTH U MO0
3amauy. To ectb, ecnu Hapognoe CoOpanue, Bol ceromnsi 03By4niIM rocroanHa
dopmysana, MOITy4yaeTcsi, YTO JTOMUHHUPYIOIIMM MHEHHEM M KOHCYJIbTAI[UIO BbI
JOJDKHBI OBUIM TOJNIYYUTh HE OT rocnoguHa Popmysana, a ot Hapoanoro
Co6panus. Iloromy uro Hapoanoe CoOpanue momywaercsi, mo BamuMm cioBam,
OyJIeT mpuHUMATh JaHHOE PEIIeHHEe, KOoTopas OyneT OpaThCs 3a OCHOBY JCHCTBUI
MunucrepcTBa 00pa3oBaHMUs.

Doamna Tatiana Poting:

Eu am vorbit despre avizul unitatii teritoriale Gagauz-Yeri ca si autoritate
care a avizat un proiect de lege, propus de Ministerul Educatiei. Si nu vorbim
despre deciziile ulterioare care se iau in conformitate cu legea care va functiona
peste o vreme.

Domnul Oleg Garizan:

Y MeHs TOJBKO MaJICHbKHMW KOMMeEHTapui, rocnoguH IIpencemarens.
00palllaroch M KO BCEM KoJjileram u3 AJIbsiHCA, Y HAC 37I€Ch MHOTO peOsAT, KOTOpPbhIC
npopaboTanu 10 pabotel B [lapimamenTe, nmpumapaMy HaceJIEeHHBIX IMYHKTOB. To,
YTO CErOoAHS TPOUCXOIUT, 3TO OTKPOBEHHAS IAMBIHTH3ALUs oOpa3zoBanus. M s
MIPOIITY Bac, KOJJIETH OT AJIbsiHCA, BBI JyYIIIe 3HAETE, BCE MbI paboTaIM IprUMapaMu
U Kyllajgu 3TOT XJeO, HUKTO Jydllle He 3HaeT ImpoOjeMy B CBOEM HaCEJICHHOM
NyHKTE W IIKOJie, Kpome mpumapa. He OymyT mpueskaTh W3 pailoHa IS TOTO,
yTOOBl YCTPAHATHh YTEUKY BOJbI B OTOIUICHUH, 3aHUMATHCSl YCTAHOBKON KOTJIOB U
T.A0. He npemaere »3TOro, Mbl HE JOKHBI CETOJHS 3TOT 3aKOHOIMPOEKT
MOJJEPKUBATb.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.5.

Domnul Mihai Ghimpu — Fractiunea PL:

Domnule Presedinte,

Eu imi cer scuze. Nu, nu-i la subiect. Nu, ce stdm noi ore intregi din cauza ca
vorbesc nu la subiect.

Domnul Marian Lupu:
Nu va supdrati. Ultima Intrebare mi-a parut la subiect.

Domnul Mihai Ghimpu:

Doamna raportor,
Va rog, intrebarea nu-i la subiect, spuneti nu-i la subiect si nu raspundeti.
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Doamna Tatiana Poting:
Multumesc.

Domnul Mihai Ghimpu:
Nu organizati aici cu ...Da, si incheiem dezbaterile. Propun sd incheiem
dezbaterile. Ca nu-i la subiect.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3.

Doamna Irina Vlah — Fractiunea PCRM:

A nonumaro, moyeMy TrocrnoguH ['uMmIly mnoaiepKuBaeT BULIE-MHHUCTPA,
MOTOMY YTO OHA MpeACTaBIseT Bally naptuto. M moHsTHO, oyemy Bbl He XoTenu,
9TOOBI MBI 3aJaBaju €d HEyJOOHBIE BOMPOCHI, HO BOT Kak pa3 3TH HEYIOOHBIC
BOIIPOCHI OYE€Hb UHTEPECYIOT CErOAHS KUTEIEH CTPaHbl, KOTOPBIE TOJOCOBAIN KaK
3a Bac, Tak W 3a Hac. M yBepswo Bac B TOM, YTO BCEe W30HMpaTesd MPOTUB TOU
CHUCTEMBbI, KOTOPYIO CeroHs npeasiaraeT MUHUCTEPCTBO 00pa3oBaHuUs

S OBl X0Tesa JJIs raray3ckoro u30uparess emie pa3 yTouHUTh, IOTOMY 4TO
BCE Mbl HAXOAMMCSl B TMpeABEpUM CeMHauaTwieTus oOpa3zoBanus ['araysuu,
JNENUCTBUTEIBHO HACTONBKO rocnoauHy Popmyszany ObUIO BCE€ pPAaBHO, KaKUM
oOpazoM OyayT 3akpblBaTbcsl IIKOJABI B laray3uu? JlelCTBUTENbHO JK
3aKJII0YEHUE, KOTOPOIO OH J1ajl, OJAMKUCA TUYHO OH M OHO OBLIO MPEACTABICHO HA
3acenanue [IpaBuTenbcTBO?

Doamna Tatiana Poting:

Eu nu pot sd va raspund acum, pentru cd nu detin avizul in copie a unitatii
teritoriale Gagauz-Yeri. Dar va putem raspunde, Ministerul Educatiei va poate
raspunde 1n timp util In scris la aceasta intrebare. Dupa ce verifica inca o datd
documentul. Putem prezenta si copia.

Doamna Irina Vlah:

l'ocnoa 3aMMHUHUCTDA,

Bol nmpoTtuBopeunte camu cebe, momydaercs. M B 3ToM ciywae, ecnu
JNENUCTBUTEIBHO AJIbSHC UIET Ha TaKyl0 POKOBYIO OHIMOKY, s cuuTaro yto Bam
00JIbIIIE MPOCTO-HAMPOCTO JIAXKE HET CMBICIIA MOSBIACTCS Mepe] n30upaTessiMu U
0COOEHHO TIPHUE3KaTh B T€ MaJICHBKHE Cela, B KOTOPBIX, €CIM OYyJIeT 3aKpPhITa XOTS
OBl OJIHA IIKOJA, TO MOKHO CUUTATh, YTO 3TO CEJO MPOCTO-HAIIPOCTO CTAHOBUTCS
MepTBbIM. HacKOJIbKO 51 MOHMMAar0, BTOPOM Ball IIar — 3TO 3aKPbITUE ITPUMIPHUI.

N nosromy yBepsito Bac ...

Domnul Marian Lupu:
Intrebarea.
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Doamna Irina Vlah:
. 4TO u30uparenab O0JbIIe BaC TOUHO HE MPUMET B HACEJICHHBIX MyHKTaX
HAallle CTpPaHBbl.

Domnul Marian Lupu:
Stimati colegi,

Acestea au fost intrebarile.
Multumesc, doamna ministru.
Rog comisia.

Domnul Chiril Lucinschi:

Stimati deputati,

Comisia culturd, educatie, cercetare, tineret, sport si mass-media a examinat
proiectul de lege nominalizat. Si, reiesind din competentele si atributiile
functionale, comunicd urmatoarele.

Proiectul de lege a fost prezentat de Guvern si propune modificarea si
completarea unor acte legislative, dupa cum urmeaza: Legea nr.547 a
invatamintului, Legea nr.397 privind finantele publice locale, Legea nr.435 privind
descentralizarea administrativa si Codul muncii nr.154. Propunerile din proiect se
rezumd la excluderea invdtdmintului mediu de culturd generald din structura
sistemului de invatamint, eliminarea normei cu referintd la numarul de copii, elevi
in grupele clasei de invatamint general, functionarea institutiilor de invatamint de
circumscriptie, transpunerea in practica a principiilor descentralizarii in sistemul de
invatdmint general secundar, modificari ale unor articole din Codul muncii cu
scopul ajustarii prevederilor la stipularile legislatiei competentele n vigoare.

Comisia a examinat avizele parvenite din partea comisiilor parlamentare, a
Directiei juridice a Secretariatului Parlamentului, precum si propunerile
Confederatiei Nationale a Sindicatelor din Moldova. Trei comisii parlamentare:
Comisia securitate nationalda, apdrare si ordine publica, Comisia agriculturda si
industrie alimentara si Comisia mediu si schimbdari climatice nu au adoptat o
decizie finald asupra proiectului de lege. Celelalte comisii parlamentare au sustinut
proiectul de Lege nr.2401, prezentind unele amendamente.

Comisia de profil a examinat propunerile parvenite, inclusiv cele ale
Directiei juridice, ale Confederatiei Nationale a Sindicatelor. Urmare a dezbaterilor
cu participarea autorilor Ministerului Educatiei, Comisia culturd, educatie,
cercetare, tineret, sport si mass-media comunicd urmatoarele. Comisia sustine
propunerea de modificare a literei g) din articolul 55 al Codului muncii si propune
urmatoarea redactie: cu colaboratorii stiintifici din institutiile de cercetare-
dezvoltare, cu cadrele didactice si rectorii institutiilor de invatamint superior
universitar, precum si cu conducdtorii institutiilor de invatdmint prescolar, primar,
secundar, special, complementar, artistic, sportiv, secundar profesional, mediu de
specialitate in baza concursului desfasurat in conformitate cu legislatia in vigoare.

In temeiul celor mentionate, Comisia culturd, educatie, cercetare, tineret,
sport si mass-media, cu votul majoritdtii membrilor 7 ,,pro”, propune proiectul de
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Lege nr.2401 din 01.11.2011 pentru examinare si aprobare In primd lectura,
inclusiv cu amendamentele acceptate de catre comisie.

Domnul Marian Lupu:
Intrebari pentru comisie?
Microfonul nr.3.

Doamna Irina Vlah:

l'ocnioguH npencenaTeab KOMUCCHH,

Brl 3HaeTe, y Hac ObUT JOCTATOYHO XOPOIIIH OMBIT B IEPUO]T HAIlIEH PabOTHI
BO Biactu ¢ 2001 mo 2008 roj, koraa 3To Kacajaoch KaKMX-TO BOIPOCOB B YaCTH
oOpazoBanusi, To Kommccust 1mo o0pa3oBaHWIO OUYEHb CEPhE3HO, KOHKPETHO
paboTama ¢ HENPABUTEIBCTBEHHBIMH OpTraHU3AIUSAMHU, C OOIECTBEHHBIMU
opranuzanusamu. OJHOBPEMEHHO, OUYE€Hb YaCTO, IO BCEM BOIIPOCAM ITPUTIAIIATIUCH
PYKOBOJUTENN YTIpaBlieHUs 00pa30BaHUsl, PA3IUUYHBIX MOJPa3/IeIECHUi, TO €CTb,
MBI KOHCYJIbTUPOBANIUCh. M Mpexkie 4eM BBIHOCUIIN KaKOE-TO PEIICHUE, Mbl 3HAJIN
MO3UIIMIO JIIOAEH C MECT.

[IpoBoaunace 1M MO AAHHOMY MPOEKTY BOT Takue ciyiianus? Hackonbko
00111ecTBO TTPOMH(DOPMHUPOBAHO O TOM, KaKOH MPOEKT BBl CETOIHS TMpeajiaraere
[Tapnamenty? W kakass mMmo3uIys CEroAHss Kak MpeacTaBuTeNed B 00JacTH
00pa3oBaHusl, TAK U HENIPABUTEIILCTBECHHBIX OpPTraHU3aIINi?

Domnul Chiril Lucinschi:

Da. Va multumesc.

In primul rind, vreau si mentionez ci noi astizi, conceptual, aprobam doar
in prima lectura. In al doilea rind, noi am desfasurat sau am avut sedinta comisiei
in prezenta sindicatului de profil si, cum am zis deja, si am citit in raport,
amendamentele din partea sindicatelor au fost receptionate.

Mai mult decit atit, au fost dezbatute si unele din ele au fost acceptate.
Urmeaza saptamina viitoare, cred ca marti, si vd rog foarte mult, pentru ca, din
pacate, Fractiunea, pe care o reprezentati dumneavoastra, n-a participat nici la
sedinta comisiei unde am dezbatut acest proiect, din pacate.

Si vreau sa va rog ca la audieri publice totusi sd fiti prezenti, pentru ca, intr-
adevar, urmeazad sd invitam un format foarte larg al reprezentantilor, inclusiv al
societatii civile.

Doamna Irina Vlah:

Bel monumaetre, uyto BBl CerogHs MNpUHUMAETE OSTOT 3aKOHOIIPOCKT
KOHIIeNTyallbHO. TO ecTh, Jaxke eclik Bbl OyeTe KO BTOPOMY UTCHUIO MpPUTrIalIaTh
MIPEICTaBUTENICH TPAXKIAHCKOTO OOIIECTBa, yKe, MOKHO CKa3aTh, OyJeT MO3HO U
3TO abCOMIOTHO HE OyJeT MMETh cMbIcia. [IoTOMy 4TO KOHIENIUS 3aKITI0YaeTCs,
MOHUMAeTe B 4YeM, B TOM, uTOo Bbl oTOupailiTe mpaBo y MECTHBIX COBETOB Ha
3aKPBITUE LIKOJL.

To ectp, 1 IMYHO mnpexnarar0 BaMm HaHHBIM 3aKOHOINPOEKT OTO3BaTh B
KOMHKCCHIO, MPOBECTH CIyIIaHUE, OOCYJAUTh ITO BCE B Iepce, OOCYAWTh 3TO C
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00I1IECTBEHHOCTbIO, U TOJIBKO MOCJI€ 3TOTO BBIHOCUTH JIAHHBIM 3aKOHOIMPOEKT Ha
obcyxnenus B [lapmamente. He cubrO 1 Bl cniemmure? Wnm oGeranue nepen
MB® He00X0a1MMO BBINOJIHITH?

Domnul Chiril Lucinschi:

Vreau sd va spun ca ar trebui sa discutdm si cu participarea mai multor, asa
cum am zis, parti implicate in acest proces, pentru ca Legea, de exemplu, nr.397 si
Legea nr.435 trebuie sa fie dezbatute per ansamblu, adicd nu numai referitor la
ceea ce vrem sa modificdm. Si pentru asta eu cred ca ar trebui oricum, conceptual
nu va schimba nimic, dar formula, care va fi introdusad in modificare, bineinteles, o
sa fie modificata.

Domnul Marian Lupu:
Multumesc.

Doamna Irina Vlah:

I'ocionun Ilpencenarens,

Ms1 npocuM, 4ToOBl Bl mocTaBuiivi Ha rojIoCOBaHUE BO3pALEHUE AAHHOTO
IPOEKTa B KOMUCCHIO Ha JOPAOOTKY.

Domnul Marian Lupu:
Am Inregistrat.
Microfonul nr.2.

Domnul Sergiu Stati:

Multumesc.

Domnule presedinte al comisiei,

Eu inteleg, la Ministerul Invitimintului, acolo s-au cuibdrit toti dusmanii
care vreau distrugerea sistemului de invatamint din Republica Moldova. Dar pe
dumneavoastrd vreau sd va intreb ca un cetdtean si ca un patriot, din cite cunosc,
totusi, pina la urma, dumneavoastra credeti ca asta este solutia de organizare unei
astfel de reforma care va aduce la distrugerea sistemului de invatamint din
Republica Moldova? Si, in acest sens, vreau sa va intreb, daca s-au facut calculele,
pina la urma, totusi citi copii o sa fie impusi ca sd circule in alte localitati din
republica pentru a-si efectua, a-si prelungi studiile in clasele de nivelul intii?

Domnul Chiril Lucinschi:
Ati avut doua intrebari.

Domnul Sergiu Stati:

Nu, prima. Am apelat totusi, pina la urma, la niste sentimente de patriotism,
care sper ca le dispuneti. Si doi. V-am intrebat foarte clar, citi copii vor fi impusi
ca sd plece sa-si prelungeasca studiile in alte localitdti din Republica Moldova?
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Domnul Chiril Lucinschi:
Dar de ce considerati ca trebuie sa fie impusi sa faca acest lucru?

Domnul Sergiu Stati:
Pai, bine, dar sau o sd ramind analfabeti, sau urmeaza sa plece in alte
localitdti ca sd-si prelungeasca studiile in scoli.

Domnul Chiril Lucinschi:

Evident. Eu cred ca aceastd cifra nu se cunoaste, nimeni nu poate s-o0
cunoasca la etapa actuala, pentru cd ea trebuie sa fie evaluata. Si asta e de la caz la
caz, adica de la regiune la regiune. Sint regiuni, de exemplu, unde nu este
necesitatea sa aplici aceste masuri sau aceste optimizari. De aceea, eu cred ca de la
caz la caz.

Domnul Sergiu Stati:

Multumesc, domnule presedinte.

Vedeti cd eu v-am intrebat referitor la numarul de copii. Deci, cu regret, se
denotd faptul cad nici dumneavoastra poate nu sinteti in acest sens informat foarte
fundamental si nici Ministerul Invatamintului.

De aceea, as vrea incd o data sa reiterez propunerea facutd de Fractiunea
noastra referitor la retragerea si remiterea in comisie a acestui proiect, pentru a
discuta incd o datd cu societatea civild. Va sugerez inca o idee, deci ca sa fie
invitati pedagogii, parintii, copiii din aceste scoli care o sd fie lichidate si sd auziti
ce vorbeste lumea referitor la timpeniile initiate de Ministerul Invatimintului.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3.

Doamna Inna Supac:

Cnacu0o.

l'ocnonun JlyunHcku,

IIpexxne yem naBaTh COBETHI Bammm kosieram jaenyraraM, Korja M Kak
XOAUTh Ha CIyLlaHWe, Ha 3acelJaHue KOMHUCCUMHM, Mbl Obl BaM nocoBeroBaiu
CHayaja Hay4yUTbCsl CUCTEMHO IOJXOJIUTh K paboTe B Hallell mapiaMeHTCKOU
poUILHON KOMHUCCHH.

S Xo4dy mnoATBepauTh TOT (akT, 4YTO CIylIaHWE B NapJaMEeHTCKOU
npoUiIbHOW KOMHCCHM IO JAHHOMY IPOEKTY 3aKOHa He ObUIO OpraHM30BaHO.
bonee Toro, memyrarbl M3 Halled KOMHMCCHM Y3HAJIM O TOM, YTO MbI OyjaeMm
o0cyxnarh npoekT 3akoHa Ne2401 B cpeny B Hauase 3acenanus, koraa Bel BIpyr,
¢ OyxTbl OapaxThl, CKa3aJd, YTO 3TOT 3aKOH B MPUOPUTAPHOM TOPSAKE MBI
JOJHKHBI 00CYKIaTh CETOIHS. 3apaHee Mbl He ObLITH MPEayIPEKICHBI.

[ToaTOMY 51 MOAIEPKMBAIO HAILIMX KOJUIET U IIpeajiarato, 4To0bl Mbl BCE-TaKH
CUCTEMHO MOJIOIUINA K TOMY BOIIPOCY, OPraHMU30BaJIA CIYIIAHUE C YYACTUEM BCEX,
HauuHas oT rocnoguHa @Dopmys3ana M 3aKaHYMBAas  MPEACTaBUTEISIMU
IpaXk/1aHCKOro OOLIECTBA, [10 3TOMY IIPOEKTY 3aKOHY.
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Domnul Marian Lupu:
Am inregistrat. Alte intrebari?

Domnul Chiril Lucinschi:

Da, domnisoara Supac, eu cred ca dumneavoastrd puteti sd deslusiti o
rugaminte si un sfat. Deci ceea ce am facut eu, v-am rugat sa participati la audieri
care urmeaza sa fie organizate pentru sdptdmina viitoare.

Domnul Marian Lupu:
Bine.

Domnul Chiril Lucinschi:
Doar atit.

Domnul Marian Lupu:

Domnule presedinte al comisiet,

Va multumesc.

Doua luari de cuivnt, stimati colegi. Primul este domnul Ceban.

Domnul Ion Ceban:

Multumesc mult, domnule Presedinte.

Foarte corect, domnule Strelet, jos Alianta. Foarte corect. Domnule Strelet,
la dumneavoastrd. Jos Alianta. Pentru ca tocmai de aici am auzit adineauri Tak He
HOJIyYMJIOCHh MOJ] IIYMOK IPOBECTH 3TOT 3aKOHOMNpOoeKT. He momyuuTcs, rocrnoann
Crpenen, noj IIyMOK IIPOBECTU ATOT 3aKOHOIPOEKT.

Eu nu inteleg de ce unor deputati, ministrului dumneavoastra, apropo care
face parte din partidul pe care il reprezentati, de ce viceministrului, de ce unei bune
parti a deputatilor discutiile despre inchiderea scolilor din Republica Moldova le
provoacd zimbetul. Pentru ca exact despre asta acum vorbim.

Eu nu as vrea sa fac referintd, stimati deputati, la faptul ca in avizele
comisiilor avem foarte multe lucruri confuze.

Asta imi dd sd inteleg ca foarte multi deputati, de facto, sint impotriva la
aceea ce se intimpld. Dar Acordul Aliantei pentru Integrare Europeana cu Fondul
Monetar International este un acord sfint. Pentru dumneavoastrd nu este bunul simt
ceea cu ce ar trebui sa urmati, nu este angajamentul dumneavoastra in fata
alegdtorului la care ati mers, nu este nici macar principiul de patriotism, despre
care s-a discutat astazi aici. Pentru dumneavoastra Biblia este Acord cu Fondul
Monetar International si recunoasteti acest lucru. Chiar daca unii dintre voi sint
impotriva, toti impreuna sinteti pentru, pentru ca ati semnat toti mpreund un
angajament cu Fondul Monetar International.

Ceea la ce vreau sa ma refer In continuare este faptul cd ati incalcat
procedura, si stiti acest lucru foarte bine, si este confirmat si de acei vorbitori din
partea Aliantei pentru Integrare Europeana, ati incalcat procedura de elaborare a
actului legislativ, ati incalcat procedura de consultare a acestuia.

132



Da, domnule Strelet, va spun, pentru ca dacd nu cunoasteti prevederile Legii
cu privire la transparenta in procesul decizional. Cineva aici a mentionat ca
congresul autoritatilor locale a spus da. Din cite am primit noi informatii. ..

Domnule Munteanu,

Nu va uitati acolo in mobilul dumneavoastra. Din cite am primit noi acum
informatii, congresul autoritatilor locale a fost impotrivda la ceea ce spuneti
dumneavoastra.

Mai mult decit atit, nu tine de dumneavoastra si nu vreti dumneavoastra sa
consultati acest lucru nici cu cetatenii Republicii Moldova, nici cu pedagogii, nici
cu pdrintii, nici cu elevii, vd este absolut in cot de ceea ce se intimpla.
Angajamentul cu FMI semnat si pus in aplicare.

Sa mergem mai departe. Ce ati facut dumneavoastra cu... Ce este rau in
aceasta? Eu vreau sa va intreb, domnule Diacov, ce este rau in aceasta? Ce este rau
in aceea ca ati incalcat principiile autonomiei locale? Este foarte grav ceea ce faceti
dumneavoastra si faceti aceasta zilnic. Pentru cd dumneavoastra vorbiti de Europa,
de standarde europene si tot dumneavoastra, in primul si in primul rind, le incalcati
st le incalcati zilnic. S1 acest lucru este dovedit.

Deci trecerea competentelor de la nivelul unu la nivelul doi pentru decizii de
acest gen este aconsitutional, este neconstitutional. Si vom ataca, fiti siguri, acest
proiect de lege si aceasta initiativa la Curtea Constitutionala. Si sint aproape sigur
ca va fi declarat neconstitutional. Si atunci astept chiar demisia doamnei
viceministru si a intregului corp al Ministerului Educatiei de conducere.

Mai departe. Este un lucru foarte important ceea ce ati vrut sd faceti
nemijlocit cu acei care ating virsta de pensionare. Ati gasit un instrument, v-ati
dezlegat miinile pentru a-i da afara. Faceti referintd la aceea cad vreti sa aduceti
tineri. De ce atunci ati inchis Programul de locuinte? De ce atunci astdzi tindrul,
practic, nu are ce cauta in sat? Mai coboriti din cabinetele dumneavoastra, mai
coboriti din masinile de lux si vedeti citi tineri pedagogi avem astazi la sat.

In continuare am vrut si vd spun cd ceea ce ati incercat si faceti cu
reducerea numarului de ... Nu zimbiti, doamna ministru, nu zimbiti, ca nu este de
zimbit absolut deloc. Ati redus si ati exclus normativele care prevad astazi
cuantumul de elevi, contingentul de elevi care trebuie sd fie intr-o clasa sau alta.
Nu este corect ceea ce faceti.

Pentru ca astazi v-ati dezlegat iarasi miinile pentru a comprima, a legifera
ceea ce v-ati propus prin Hotarirea de Guvern de la 5 iulie, de a inchide clase, de a
comprima, de a exclude posibilitatile pentru tinerii care invata in localitatile lor si
vor sa Invete in localitatile lor, sa studieze mai departe.

Mai bine, stimati domni deputati, aceastd optimizare avea loc atunci cind ati
invatat dumneavoastrd in scolile din institutiile de invatdmint in comunitétile rurale
si, poate, nu mai ajungeati deputati aici.

Stimati domni deputati,

Eu am o rugaminte la dumneavoastra si fac un apel, de fapt, am o rugaminte
catre toti si fac un apel la bunul simt, la spiritul de patriotism de care eventual mai
puteti da dovada, sa renuntati.
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Eu inteleg ca cineva a transmis competentele de la nivelul unu la nivelul doi
doar pentru ca peste o sutd si ceva de decizii au fost contra apelului Partidului
Comunistilor, contra acestei reforme in satele din Republica Moldova si n-ati avut
o alta posibilitate decit sa schimbati legea.

Fac un apel catre dumneavoastra: sa renuntdm la acest proiect de lege, sa
stopam lichidarea si distrugerea sistemului de invatdmint. Si, poate, cineva, in
campania ulterioard electorald, peste un an, peste doi, peste trei, peste cinci va va
spune multumesc, domnilor deputati. Si sd nu facem Tmpreund un asemenea
dezastru pentru viitorul copiilor si tinerilor din Republica Moldova.

Eu va multumesc.

Si sper cd va veti mai gindi suplimentar. (Aplauze.)

Domnul Marian Lupu:
Doamna Ciobanu.

Doamna Maria Ciobanu — Fractiunea PLDM:

Stimati parlamentari,

Dupa cum era si de asteptat, proiectul de Lege nr.2401 a provocat multe
discutii contradictorii, Intrucit, In Republica Moldova, oricit ar parea de straniu,
aproape fiecare se crede expert in sistemul de invatamint. Se uitd voit insa de catre
opozitia parlamentard cad inceputul problemelor serioase, cu care se confrunta azi
sistemul educational, I-a pus tocmai guvernarea comunista, pentru care esentialul
este sd treaca copilul prin scoald, nu sd asimileze cunostinte. Dar cunostinte
presupune a beneficia fiecare elev de calculator, biblioteca scolara, sald pentru
sport si, bineinteles, a avea parte de un profesor competent. Acest proiect de lege a
fost elaborat intru executarea Hotaririi Guvernului nr.484 din 05.07.2011 cu privire
la Planul national de actiuni pentru implementarea reformei structurale in educatie,
tinindu-se seama de angajamentele internationale, asumate de Republica Moldova.

Prin eliminarea sintagmei ,,invdtdmint mediu de cultura generald” din
prevederile actelor normative se exclude posibilitatea obtinerii diplomei de
11 clase, in baza cdreia absolventii puteau participa la concursul de admitere in
institutia de Tnvatamint superior.

Modificarea duce la simplificarea sistemului de Tnvatdmint prin delimitarea
clard a studiilor gimnaziale de cele liceale, iar bacalaureatul ramine a fi examenul,
a carui promovare este necesard pentru admiterea in invatamintul superior. Astfel,
se evitd standardele duble si se realizeaza trecerea definitiva de la sistemul vechi de
invatamint la cel nou, iar diploma de bacalaureat devine element important pentru
cariera si profesia oricarui om.

Reglementarea functionarii institutiilor de invatamint de circumscriptie ofera
posibilitatea gimnaziilor si liceelor de a functiona nu doar pentru localitatea in care
se afla, ci pentru doud sau chiar si mai multe localitdti. Acest lucru va permite
fortificarea didactico-metodica a scolilor de circumscriptie prin dotarea cu
echipament si utilaj necesar, dotarea bibliotecilor cu literatura si material didactic,
consolidarea institutiilor preuniversitare pentru asigurarea unui proces de studiu
eficient si adecvat necesitatilor. Transmiterea competentei de finantare a
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institutiilor de invatdmint gimnazial si liceal cétre autoritatile administratiei publice
locale de nivelul doi de la cele de nivelul unu este una logica, doar cu conditia
acoperirii financiare a competentelor delegate.

Este important de mentionat faptul ca propunerile privind infiintarea,
reorganizarea si lichidarea institutiilor de invatdmint de circumscriptie nu pot fi
facute doar de catre unitatea administrativ-teritoriald in care se afld institutia
propriu-zisa, intrucit aceasta risca sa ignore interesele celorlalte localitati, pentru
care functioneaza institutia de invatamint. Pentru a evita acest lucru, competenta de
a face aceste propuneri se transmite unitatilor teritorial-administrative de nivelul
doi, care vor tine seama de interesele tuturor subiectilor ce tin de unitatea de
invatamint, adicd de necesitatile si doleantele comunitare ale cdror copii invatd in
gimnaziile si liceele din circumscriptie, din scoala de circumscriptie.

Incheierea contractelor individuale de muncid pe durati determinati cu
cadrele didactice din Tnvatamintul superior in baza de concurs releva necesitatea de
a reduce din necesitatea cadrelor didactice cu scopul de a promova educatia de
calitate si a evita conceptiile si atitudinile depasite. Acest lucru nu reprezinta o
metodd de a renunta la salariati, ci o0 metoda de a-1 alege si mentine pe acei care
corespund profesional si care demonstreaza acest lucru prin rezultatele concursului
la angajare. Clauza permite adaptarea cadrelor didactice la cerintele contextuale ale
invatamintului si alegerea celor mai potriviti si eficienti profesori.

Totodata, constituie un impuls pentru pregatirea continuia a profesorilor deja
angajati, in scopul pastrarii locului de munca. Drept urmare, va creste randamentul
cadrelor didactice din institutiile de invatamint, determinind o garantie a
adaptabilitatii, flexibilitatii si sporirii continue a calitatii sistemului de predare,
invatare, evaluare.

Numarul minim si cel maxim de copii, elevi din grupe, clase urmeaza, intr-
adevar, a fi stabilit anual de cdtre Ministerul Educatiei, in functie de necesitatile
contextuale si va evita imposibilitatea formarii grupelor, claselor din cauza
numarului insuficient de persoane, permitind astfel instruirea tuturor copiilor.

Modificarile prevazute de proiectul de lege tin sa realizeze concordanta
dintre cadrul legislativ si necesitdtile care stau la baza reformelor nationale,
precum si conformitatea cu evolutiile si tendintele europene. De asemenea, se
doreste largirea accesului la educatie de calitate si asigurarea echitatii in acest
context, oferind oportunitati egale, inclusiv comunitatilor rurale izolate, stabilirea
interdependentei 1intre educatie si piata muncii, inclusiv prin Incadrarea
profesionald a tinerilor specialisti, aplicarea principiului de descentralizare, avind
in vedere sporirea calitatii sistemului de invatamint.

Implementarea prevederilor proiectului de lege nu tine doar de implicarea
ministerului de resort, dar si a administratiei publice locale, a managerilor scolari, a
cadrelor didactice si a intregii comunitéti, fiind orientat spre copiii statului nostru,
care merita conditii bune de studiu si educatie de calitate.

De aceea, propun sd sustinem acest proiect de lege. (Aplauze.)

Domnul Marian Lupu:
Domnul Tap.

135



Domnul Iurie Tap — Fractiunea PLDM:

Domnule Presedinte,

Stimati colegi,

Onorata asistenta,

Problema educatiei este una mult prea importantd, poate de aici si din aceste
dezbateri, care, de fapt, au loc nu doar astazi, dar pe parcursul unei perioade mai
indelungate.

Vreau, din start, sd zic, in activitatea mea am avut posibilitatea sa cunosc
indeaproape ambele aceste domenii: domeniul educatiei si domeniul administratiei
publice. Fiindca, pe parcurs, am activat in functie de director al scolii, ulterior —
vicepresedinte al comitetului executiv raional, 9 ani am patronat educatia, dar si sef
al Directiei educatie, 10 ani in calitate de primar al orasului Floresti am asigurat
administrarea, inclusiv a institutiilor de Tnvatamint.

Am spus aceste lucruri pentru ca sa fie clar ca cunosc bine domeniul despre
care se vorbeste astizi. Intr-adevir, este necesard o reformi esentiali pentru a
obtine ceea ce numim noi calitatea educatiei. Si vin sa fac citeva concretizari foarte
importante, fiindca astazi s-a vorbit despre incalcarea autonomiei locale etc., etc.

Stimati colegi,

Si, 1n special, ma adresez catre reprezentantii Partidului Comunistilor, de
fapt acest proiect nr.2401, prin articolul 3, vine s pund niste lucruri la locul lor.
Fiindca atunci cind, la 28 decembrie 2006, Parlamentul a votat Legea nr. 435, daca
0 sa va uitati, la articolele 4.1 si 4.2, care sint domeniile proprii de activitate ale
nivelului I si nivelului II n-o sa regasiti educatia, deci ea a ramas in aer. Deci 4 ani
de zile, de fapt, domeniul nu a fost reglementat. Stimati colegi de la Partidul
Comunistilor, iatd unde este o mare problema si, drept consecintd, multiple
probleme cu care ne confruntdm astazi. (4plauze.)

In special, as vrea sa va riaspund la o intrebare. Atribuind, prin acest articol,
nivelului I scolile primare, nivelului II Invatamintul gimnazial, liceal, dar si
celdlalt, noi, de fapt, ddm o acoperire legala, ca sa aiba cine decide in problemele
respective. Aceasta este realitatea.

Eu va multumesc. Dar si rog mult sd incercdm sa avem o discutie buna. Si va
asigur, stimati colegi, eu vin cu argumente sa va raspund la intrebarea, aceasta este
situatia reala.

Si, evident, sint multe probleme, dar, odatd solutionind aceasta problema,
ulterior, Guvernul, ministerele vor avea grija ca, in perioada imediat urmatoare,
atunci cind va fi aprobata Strategia nationala pentru descentralizare, ulterior, vor fi
elaborate strategiile sectoriale in parte, atunci cind va fi definitivat Codul educatiei
toate aceste probleme vor fi reglementate acolo, in acest cod si atunci va fi
definitivat cadrul legal, pentru a asigura si o bund administrare a domeniului.
Aceasta este realitatea.

Astazi, se vorbeste foarte mult despre distrugerea educatiei, sistemului,
vorbim despre optimizare. Si eu vreau sa va intreb linistit: stimati colegi, eu am in
mina aici Hotarirea nr.239 din 29 februarie 2008, prin care a fost aprobat Planul de
actiuni privind optimizarea numarului de angajati din sectorul bugetar, inclusiv la
capitolul ,,Educatie”. Stimati colegi, capitolul se numeste ,,Optimizarea retelei

136



institutiilor de invatamint preuniversitar pentru trei ani de zile: 2008, 2009 si
20107, au fost prevazuti, respectiv, optimizarea pentru 2008 — 1700 de unitati,
1000 de unitati pentru 2009 si 716 pentru 2010. In baza carui acord, cu care fond a
facut-o atunci partidul care guverna?

De ce, stimati colegi, dumneavoastra nu vorbiti despre aceastd hotarire
secretd, care a fost desecretizatd si pe care v-o aduc la cunostinta? (Aplauze.)
Fiindca trebuie s-o cunoasca opinia publica.

Aceasta este stenograma sedintei Guvernului din 20 aprilie, unde se cere ca
toate institutiile centrale sa reduca cu 20 la sutd cheltuielile. Si pentru Ministerul
Educatiei cifra este de 191 de milioane. Oare atunci cind dumneavoastra realizati
aceste optimizari, nu de aici a Inceput distrugerea sistemului?

In afard de aceasta, prin scrisoarea din 13 aprilie 2009, semnati de doamna
ministru Durlesteanu, se cerea reducerea bugetelor unitatilor teritorial-
administrative cu 20 la sutd. Si aici avem specificarea pe fiecare raion, in total
suma este de 568 de milioane. Oare nu de aceea ca, intr-adevar, efectele crizei au
fost resimtite si in Republica Moldova? Fapte pe care le-ati negat atunci. Aceasta
este realitatea. (Aplauze.)

Proiectul, propus astdzi, vine sa repare aceste greseli. Si, va asigurdm, pas cu
pas, va fi cladit fundamentul, va fi creatd structura administrativa, subordonata
corect si vom incerca sa tinem cont pentru a-1 imbunati.

In parte, in calitate de presedinte al Comisiei speciale pentru descentralizarea
si consolidarea autonomiei locale noi am avut consultiri cu Ministerul Educatiei si
cu reprezentanti a 10 raioane, presedinti, vicepresedinti de raioane, sefi de directii,
primari, inclusiv doua in teritoriu la Orhei cu 4 raioane si la Hincesti cu 4 raioane
si vor continua. Si va asigur, am vorbit despre aprobarea Strategiei, inclusiv,
ulterior, a strategilor sectoriale. Si aici vom veni cu acele solutii care vom asigura
un sistem bine pus la punct, vom asigura si acea finantare care sd asigure calitatea
educatiei.

Si, stimati reprezentanti ai Partidului Comunistilor, acesta este adevarul
despre asa-numita optimizare. Si, va rog foarte mult, atunci cind veti vorbi despre
aceasta problema, faceti referire la aceste documente aprobate incd in anul 2008 de
acei care guvernau, de Partidul Comunistilor.

Va multumesc. (Aplauze.)

Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

Acestea au fost ...

Domnule Saharneanu,

Nu va suparati, va rog. Exista prevederi in Regulament, stimatii mei colegi.
Se trage linia ... (Rumoare in sala.) Haideti asa ...

Stimati colegi,

Aveti perfectd dreptate. Eu am spus doud ludri de cuvint, fiindcd erau
inscrise doua persoane. Cu intirziere m-a telefonat, cu intirziere tehnicd m-a
telefonat secretarul sedintei de astdzi si mi-a spus cd a uitat s8 ma anunte ca s-a
inclus si a treia persoana.
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Domnul Ganaciuc poate sa confirme lucrul acesta. lata, si-i toata chestia.

Deci nu mai iau una cu intirziere, fiindca tocmai asta si-i spuneam domnului
Saharneanu, cu tot respectul, ca inscrierea pentru luarile de cuvint se termina
inainte de a incepe aceste ludri de cuvint, dar nicidecum nu pe.

Eu propun sd nu redeschidem dezbaterile, fiindca sintem deja la 5 ore si
jumatate de activitate si trebuie sd purcedem la procedura de vot. (Rumoare in
sala.)

Eu stiu, nici nu ma grabesc, dar existd Regulamentul. Tot. (Rumoare in
sala.)

Stimati colegi,

Nimeni n-a fost vizat. Nimeni n-a fost vizat, nici personal, pe care motiv, sa
nu fie cu supdrare, procedura de vot. (Rumoare in sala.)

N-a fost nimeni vizat, n-a fost criticat. V-ati adresat, domnul Ceban s-a
adresat la Alianta, ceilalti s-au adresat la fractiune. Nici o problema nu vad. Tot.
(Rumoare in sala.) Tot, tot, tot.

Multumesc. Tot. (Rumoare in sala.)

Stimatii mei colegi,

Eu inteleg ce vrea sa-mi spund colegul de la microfonul nr.5. Deci este
chestia simpld. Noi incepem acum procedura de vot si ajungem si la acesta, ca nici
nu o sa invit pe nimeni la tribuna centrald. O sd anunt care este subiectul, ca e un
subiect tehnic.

Asa, procedura de vot. Proiectul nr. 1602. Proiectul de Lege privind
protejarea patrimoniului cultural national mobil. Acest proiect, deci eu le numesc si
le supun votului. Cine este pentru aprobarea proiectului in prima lecturd rog sa
voteze. Majoritatea. Va multumesc. Proiectul este aprobat n prima lectura.

Proiectul nr. 2483. Proiectul de Lege pentru modificarea... (Rumoare in
sala.) La mine-i scris, acele care au fost propuse in doud lecturi, eu mi-am notat si
daca zic ca e in prima lecturd, inseamna ca-i in prima lectura. (Rumoare in sala.)

In sald au fost colegi care veneau cu propuneri si cu idei pentru lectura a
doua. Exact asa cum am procedat si in cazul Legii privind cultele si partile lor
componente. Si am zis ca, daca exista discutii, atunci sa fie terminate in lectura a
doua.

Proiectul nr. 2483. Cine este pentru aprobarea acestui proiect in lectura intii
rog sd voteze. Majoritatea. Va multumesc. Proiectul este aprobat in prima lectura.

[ata, la proiectul nr. 2582, vedem daca trece, daca toate fractiunile sint de
acord. Nr. 2582. Proiectul de Lege privind integrarea strdinilor in Republica
Moldova.

Cine este pentru aprobarea proiectului in prima lecturd rog sa voteze.
Majoritatea. Proiectul este aprobat.

Fractiunile parlamentare,

Obiectii pentru lectura a doua. Nu, nu, obiectii pentru lectura a doua,
proiectul nr. 2582.

Microfonul nr.3.
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Doamna Maria Postoico:
Noi nu sustinem.

Domnul Marian Lupu:

Nu sustine o fractiune. In acest caz, pentru una din urmitoarele sedinte.

Proiectul de Lege pentru modificarea si completarea Legii privind cultele
religioase si partile lor componente, proiectul nr.2534. Cine este pentru adoptarea
acestui proiect in prima lectura rog sa voteze. Majoritatea. Proiectul este aprobat.

Proiectul de Lege cu privire la modificarea si completarea Legii privind
actele de stare civila, proiectul nr.809. Cine este pentru aprobarea acestuia in prima
lecturd rog sa voeze. Majoritatea. Va multumesc. Proiectul este aprobat.

Proiectul de Lege pentru modificarea hotarelor unitatilor administrativ-
teritoriale Zastinca si Volovita, raionul Soroca, proiectul nr.976. Cine este pentru
aprobarea acestui proiect In prima lectura rog sa voteze. Vot unanim. Proiectul este
aprobat In prima lectura.

Proiectul nr.2688, proiectul de Lege pentru aderarea Republicii Moldova la
Conventia privind statutul apatrizilor. Cine este pentru aprobarea proiectului in
prima lectura rog sa voteze. Majoritatea.

A fost si propunerea pentru lectura a doua.

Microfonul nr.3.

Doamna Maria Postoico:
Nu sustinem.

Domnul Marian Lupu:

Lectura a doua, pe una din urmatoarele sedinte.

Proiectul de Lege cu privire la Politia de Frontiera, proiectul nr. 2719. Cine
este pentru aprobarea acestuia in prima lectura rog sa voteze. Majoritatea. Proiectul
este aprobat.

Proiectul de Lege pentru modificarea si completarea unor acte legislative.
Proiectul nr. 2401, pina la luarea de cuvint a conducerii comisiei in sald a fost
lansata propunerea, evocatd propunerea de a reintoarce acest proiect in comisie si a
doua propunere cu care a venit comisa de profil, sa fie aprobat in prima lectura si
sd se munceascd pentru lectura a doua. In ordinea in care aceste propuneri au fost
inaintate, le voi supune votului.

Cine este pentru reintoarcerea proiectului In comisie, rog sa voteze.
Anuntati, va rog, rezultatele. (Rumoare in sala.)

Eu zic pentru reintoarcere.

Sectorul nr.1? (Rumoare in sala.)

Numaratorii:
—22.

Domnul Marian Lupu:
—22.
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Multumesc.
Sectorul...

Numaratorii:
Doua persoane.

Domnul Marian Lupu:

24 de voturi. Aceasta propunere nu a fost sustinuta de plen.

Propunerea comisiei de profil privind aprobarea in prima lecturd a acestui
proiect. Cine este pentru rog sa voteze. Majoritatea. Proiectul nr. 2401 este aprobat
in prima lectura.

Si proiectul de Hotarire a Parlamentului nr. 2828. Este un proiect simplu,
tehnic. Proiect de Hotarire privind substituirea unui membru din cadrul Comisiei
de ancheta a Parlamentului in legaturd cu vinzarea armamentelor din dotarea
Fortelor Armate. Hotarirea nr. 204 din 20 octombrie 2011.

Continutul e foarte simplu. Articolul unic. — Domnul Lupan Vladimir este
substituit din calitatea sa de membru al Comisiei de anchetd a Parlamentului la
subiectul mentionat cu domnul Valeriu Munteanu. [ata si-i toata schimbarea.

Cine este pentru adoptarea acestui proiect de hotarire rog sa voteze.
Majoritatea. Proiectul este aprobat.

In asa mod, noi astazi am votat toate subiectele, toate proiectele care au fost
incluse pe ordinea de zi.

Avem Ora intrebarilor.

Da, microfonul nr.1. Cer scuze, microfonul nr.2

Domnul Sergiu Stati:

Microfonul nr.2 multumesc.

Domnule Presedinte,

In primul rind, de procedura. Eu nu prea inteleg, ce-i cu know-how-ul acesta
inventat de dumneavoastra ca sa fie votate toate legile in pachet la sfirsit? Asta-i
una.

Domnul Marian Lupu:
Dar ce va jeneaza? Este dreptul meu si eu pot sd uzez.

Domnul Sergiu Stati:

Asta-1 una. Si doi. V-am rugat, adicd am spus in public si v-am rugat si pe
dumneavoastra personal, ca sd interveniti pentru a insista asupra prezentei in plenul
Parlamentului ...

Domnul Marian Lupu:

Domnule Stati,
Am 1nsistat. Nu sint ,,neanika” ...
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Domnul Sergiu Stati:
... adomnului ...

Domnul Marian Lupu:
... a domnului ministru.

Domnul Sergiu Stati:
A domnului Leanca.

Domnul Marian Lupu:
Nu vine domnul Leanca.

Domnul Sergiu Stati:
A venit domnul Popov.

Domnul Marian Lupu:
Popov, corect.

Domnul Sergiu Stati:
De aceea, va rog eu inca o data foarte mult si cu insistentd ca sa vind domnul
Leanca.

Domnul Marian Lupu:
O sa-i transmit insistent inca o data.

Domnul Sergiu Stati:
Ca sa-mi raspunda la toate intrebarile formulate de la microfonul nr.2.
Multumesc.

Domnul Marian Lupu:

De acord.

Acum, stimati colegi, la Ora intrebarilor, avem prezenta aici a domnului
ministru Cheptanaru la intrebarea domnului Ceban privind informatia accidentului
in care a fost implicat autoturismul Primarului general.

Domnule ministru, va rog.

Stimati colegi,

Or prezenti in sald, or plecati din sala, dar nu asa intr-o stare semi-semi.

Domnul Iurie Cheptanaru:

Domnule Presedinte al Parlamentului,

Domnilor deputati,

Domnule deputat Ion Ceban, Fractiunea Partidului Comunistilor,

Vi aduc la cunostintad privitor la accidentul rutier care a avut loc pe data de
11 decembrie 2011. La ora 17.10, in unitatea de garda a Sectiei Politiei Rutiere a
Comisariatului General de Politie a venit o informatie telefonicd de pe un numar de
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telefon mobil despre savirsirea unui accident rutier tamponare de pieton, soldat cu
decesul pietonului pe strada Albisoara 80/2, municipiul Chisinau.

Grupul operativ al Sectiei Politiei Rutiere s-a deplasat la fata locului la ora
17.15. La fata locului se afla pe carosabil, strada Albisoara directie spre strada
Mihai Viteazul, cadavrul unui barbat, care a fost identificat prin actele gasite
asupra lui ca Guzun Gheorghe Afoni, 1950, domiciliat in oraselul Criuleni.

La o distantd de 28,2 metri de la cadavru, spre strada Mihai Viteazu, se afla
pe carosabil automobilul de model ,,Opel Astra”, numarul de inmatriculare
Chisinau JI 442, la care era deteriorata capota motorului si spart parbrizul. In afara
automobilului se afla soferul Cotonoga Serghei, 1987, domiciliat in municipiul
Chisindu, acesta a recunoscut ca el a condus automobilul si a comis tamponarea
pietonului.

Verificind actele cetateanului Sergiu Cotonoga, am constatat ca automobilul
cu pricina apartine cetateanului Dorin Chirtoaca. La cerinta colaboratorilor de
politie de a prezenta actele necesare, cetateanul Sergiu Cotonoga a prezentat
permisul de conducere, pasaportul tehnic, polita de asigurare si revizia tehnica.
Faptul ca Cotonoga Serghei a fost la volanul automobilului se confirma prin aceea
ca degetele miinii erau tdiate de la parbrizul spart, fiind insingerate, iar hainele erau
imbibate cu sticle marunte. Pe bancheta din dreapta fatd a pasagerului erau
multiple cioburi de sticld, fapt ce confirma ca pasager pe aceasta bancheta nu era.

Intreprinzind masurile de stabilire a martorilor oculari, au fost stabilite doua
persoane, care, ulterior, au fost anchetate. Ulterior, a fost examinat locul
accidentului rutier, intocmita schema, facute fotografiile si filmari, cadavrul a fost
transportat la morga, iar vehiculul a fost retinut la parcarea speciala.

Soferul Cotonoga a fost indreptat la examinarea narcologica, unde, fiind
testat, a fost stabilit ca este treaz. Dupa ce acesta a depus marturii. Este de
mentionat faptul ca pietonul traversa strada in loc neregulamentar. Totodata, a fost
stabilit ca numarul de telefon, pe care a fost instiintatd unitatea de garda a Sectiei
Politiei Rutiere, apartine cetateanului Cotonoga Serghei.

La 12 decembrie 2011, de catre Sectia urmarire penald a Comisariatului de
Politie municipiul Chisindu a fost pornita cauza penala in baza articolului 264,
alineatul (3), litera b) Cod penal, adica incalcarea regulilor de exploatare a
mijloacelor de transport, securitatea circulatiei rutiere de catre conducatorul
mijlocului de transport, care a cauzat, din imprudentd, decesul persoanei.
Urmarirea penald este efectuatd de ofiterul urmaririi penale a Sectiei urmarire
penala a Comisariatului General de Politie.

La 16 decembrie 2011, cetateanul Cotonoga Serghei a fost recunoscut si
audiat In calitate de banuit. A fost numitd expertiza medico-legald a cadavrului,
numitd expertiza autotehnica.

La momentul de fatd se desfasoara actiuni de urmarire penald pentru
stabilirea tuturor circumstantelor comiterii acestui accident si luare unei hotariri in
conformitate cu legislatia in vigoare.

Ceea ce tine de a doua parte a intrebarii. Conform bazei operative de date a
Directiei Politiei Rutiere, automobilul ,,Opel Astra” cu numar de inmatriculare
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Chisinau GC 442, pe parcursul ultimului an, nu fost implicat in accidente rutiere
sau in comiterea contraventiilor in domeniul circulatiei rutiere.

Cu referinta la implicarea cetateanului Chitroacd in accidente rutiere.
Conform datelor Directiei Politiei Rutiere, la 10 ianuarie 2008, la intersectia
strazilor Bucuresti-Vlaicu Pircalab din municipiul Chisinau automobilul ,,Toyota”
cu numar de nmatriculare CLI 162, condus de ultimul, a tamponat doua
automobile ,,Mercedes 310 si ,,Toyota.” Pentru comiterea accidentului mentionat
cetateanul Chirtoacad Dorin a fost sanctionat contraventional cu amenda.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3.
Daca aveti un comentariu ceva, potrivit Regulamentului.

Domnul Ion Ceban:

Domnule ministru,

Eu am vrut sa va intreb, pentru cd foarte multd lume in oras spune ca totusi,
au existat si alti martori care confirma inversul: ca edilul capitalei s-a aflat la
volanul automobilului. Dumneavoastrd ati investigat, in ce circumstante, unde se
afla edilul capitalei la acea ord in acea zi? Si cum de a ajuns pe mina nu inteleg cui
magina personald a domnului Chirtoaca? Si in ce circumstante?

Domnul Turie Cheptanaru:

In primul rind, eu v-am dat toate datele din dosarul penal, care se
investigheazd la moment. Apartenenta sau participarea cetdteanului Chirtoaca
Dorin este exclusa.

Domnul Ion Ceban:

Bine. Dar puteti sd ne comunicati si noud, unde s-a aflat acest cetatean in
acea perioada? Si de ce masina lui a fost la altcineva?

Domnul Iurie Cheptanaru:

In momentul de fatd noi sau urmdrirea penald nu are careva intrebari fata de
Chirtoaca Dorin. Dumnealui poate sa aiba careva intrebari, pentru ca dumnealui a
dat cuiva automobilul si este in stare, cum ati auzit.

Domnul Ion Ceban:

Domnule ministru,

Daca exista suspiciuni ca ar fi putut s se afle la volan dumnealui, cred ca ar
fi foarte bine sa-1 Intrebati si pe dumnealui unde s-a aflat.

Domnul Iurie Cheptanaru:
La viziunea urmariri penale, daca o sa socotit necesar, va fi invitat.
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Domnul Ion Ceban:

Domnule ministru,

Eu de ce va intreb acest lucru? Pentru ca informatia operativd a survenit
peste aproape 18 ore de la accidentul in cauza. N-am aflat nimic despre martorii
care au fost la fata locului. Este ora 17.10, se zice ca sint martori care au declarat
cu totul alte lucruri, cd totusi altcineva se afla la volanul automobilului. Deci atita
incertitudine si cred ca ar fi bine sa facem o claritate, in acest sens, pentru ca nu
este normal ca ...

Domnul Turie Cheptanaru:

E inteleasd intrebarea.

Domnule deputat,

Martorii identificati erau la fata locului. Unul mergea in urma acestui
transport, dar altul se plimba cu ciinile acolo, dumnealor sint anchetati si au dat
depozitiile respective.

Domnul Ion Ceban:

Bine. Eu nu cred ca am obtinut raspuns suficient in acest sens, dar ...

Domnule Lupan,

Eu nu cu dumneavoastrd vorbesc. Eu vorbeam cu domnul ministru. Asa ca
dacd aveti de comentat ceva, comentati la microfon.

Bine, domnule ministru,

Va multumesc mult.

Doamna Liliana Palihovici:

Prea mult am muncit azi si microfoanele in Prezidiu nu functioneaza.

Invit, pentru a raspunde la intrebarea deputatului Ciobanu Ghenadie, pe
domnul viceministru al culturii Postica referitor la lista teatrelor care urmeaza sa
fie privatizate.

Da, microfonul nr.4.

Domnul Ghenadie Ciobanu:
Multumesc, doamna Presedinte.
Eu am o intrebare mai intii la domnul viceministru Postica.

Doamna Liliana Palihovici:
Domnule Ciobanu,
Dumneavoastra nu puteti sa adresati intrebare ...

Domnul Ghenadie Ciobanu:

Nu, nu, nu, atunci eu refuz, pentru ca eu am invitat ministrul culturii, Boris
Focsa. Eu am avut intrebarea urmatoare si pot sa spun de ce. Sint sigur aproape ca
domnul Postica nu a participat la luarea deciziilor privind lista despre care am aflat
noi numai ieri.

Deci lista privind obiectele excluse din cele nepasibile privatizarii.
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Domnul Posticd se ocupa la Ministerul Culturii de patrimoniu. Domnul
Postica...

Doamna Liliana Palihovici:
Am inteles.

Domnul Ghenadie Ciobanu:

Factorul de... Dati-mi voie sa termin. Factorul de decizie este in acest
domeniu ministrul culturii, care este si om de teatru.

De aceea, au as fi, as insista sd vind acei care au luat deciziile respective. Dar
mai mult decit atit, deoarece ieri in comisie s-a discutat aceastd chestiune si doar
ier1 am aflat despre aceasta lista, a obiectelor care sint nepasibile privatizarii, bine,
deetatizarii, sd spunem asa, si atunci eu as concretiza intrebarea mea pentru
domnul ministru, pentru data viitoare.

Cine a luat deciziile, procesele-verbale, baza 1n care s-au luat aceste decizii,
ca anume aceste institutii vor fi scoase din lista institutiilor pasibile deetatizarii?

Deci la aceste intrebari as vrea un raspuns concret. Si daca in baza in care s-a
facut, deci totul, calculul, de ce anume aceste institutii, repet, si procesele-verbale,
cu cine s-a discutat, care au fost forurile de luare a deciziei sau a fost o decizie
personald, sa zicem, a domnului ministru, pentru a exclude aceste institutii.

Iata, la aceasta intrebare rog sa-mi fie raspuns data viitore.

Mai mult decit atit, vreau sd specific ca nu stiu ce este mai important decit
raspunderea in Parlament a unui ministru, ce chestiuni pe ordinea de zi mai sint.
Cel putin, puteau sa fie coordonate cu deputatul, nu stiu, prin Cancelaria de Stat
sau altfel, caci eu am o experientd ministeriald in acest sens si sd se spund ca: ma
iertati, nu pot sd vin din aceste considerente, trimit, acceptati sau nu?

in rest, nu voi accepta delegarea in acest sens, despre care am spus eu astazi,
fara a fi coordonata, si consider ca ar trebui sa fie, sa existe o stima pentru deputati.
Am sa atrag atentia n acest sens si a Cancelariei de Stat.

Va multumesc.

Doamna Liliana Palihovici:

Am inteles.

Domnule Ciobanu, domnule Postica, va multumesc.

Deci pentru urmatoarea sedinta este invitat ministrul culturii. La fel, pentru
urmatoarea sedintd va fi si raspunsul Ministerului Afacerilor Externe la intrebarile
deputatilor Stati si Resetnicov.

Microfonul nr.4. Intrebari.

Domnul Ion Butmalai:

Multumesc, doamna Presedinte.

Pentru stenograma. Eu, in sedinta precedentd, am solicitat prezenta la Ora
Guvernului a domnului viceprocuror general Eugeniu Russu, sa dea explicatii
referitor la Societatea pe Actiuni ,,Anchir”, satul Chirca, Anenii Noi.
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Doamna Liliana Palihovici:
Da, a fost asta.

Domnul Ion Butmalai:
Sinu am inteles de ce dinsul nu se prezinta?

Doamna Liliana Palihovici:
Nu ne-a prezentat Secretariatul Inca nici un raspuns din partea Procuraturii.

Domnul Ion Butmalai:
Inseamnd ca solicit la sedinta urmatoare sa fie dumnealui prezent, sa dea
explicatii referitor la situatia in care se afla Societatea pe Actiuni ,,Anchir”.

Doamna Liliana Palihovici:
Va multumesc.

Ordinea de zi a fost epuizata.
Declar sedinta inchisa.

Sedinta s-a incheiat la ora 15.42.
Stenograma a fost pregatita spre publicare

in Directia documentare parlamentara
a Secretariatului Parlamentului.
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